OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 06 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 217/15/5503 Dolny Kubin 16.03.2016
EEC: 2-38-11-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: ZloCin Skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona €islo 204/2013 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno f Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- ZloCin Skratenie dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 204/2013
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako osoba opravnena konat za danovy subjekt XXXXX XXXXX, XXXXX, dna
25. 09. 2013 na Dariovom Urade Zilina, pobo¢ka Dolny Kubin, podal dafiové
priznanie k dani z pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie mesiaca august 2013, v
ktorom deklaroval vlastnu dafiovu povinnost vo vyske 4.308,78 EUR, pricom si tu
zauctoval aj faktury od dodavatela - XXXXX, v celkovej sume 43.500,- EUR, z toho
dan z pridanej hodnoty v sume 7.310,- EUR, avSak v skuto¢nosti k realnemu plneniu
z jeho strany nedoslo, ¢im mu vznikol dlh na dani z pridanej hodnoty vo vyske
7.310,-EUR,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ, odbor kriminalnej policie,
2. oddelenia vy$etrovania, Dolny Kubin, CVS: ORP-303/2-VYS-DK-2015 zo diia 24.
09. 2015 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
XXXXX, pre zloCin skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, 2 pism. d) Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

VySetrovatel PZ po skonCeni vySetrovania predlozil na tunajSiu prokuraturu
spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215
ods. 1 pism. h) Tr. poriadku z dévodu ucinnej lutosti podla § 86 pism. €) Tr. zakona.

Preskumanim predlozeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pricom
navrh vySetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h)
Tr. poriadku je dévodny a opodstatneny.

VySetrovanim bol zisteny nasledovny skutkovy a pravny stav :

Podla § 208 ods. 1 Tr. poriadku ak policajt povazuje vySetrovanie alebo
skratené vySetrovanie za skonCené a jeho vysledky za postaCujuce na podanie
navrhu na obzalobu alebo na iné rozhodnutie, umozni obvinenému, obhajcovi,
poskodenému, jeho splnomocnencovi alebo opatrovnikovi, zuCastnenej osobe a jej
splnomocnencovi v primeranej lehote preStudovat spisy a podat navrhy na doplnenie
vySetrovania alebo skrateného vySetrovania; tychto prav sa moézu tieto osoby
vyslovne vzdat, o Com musia byt poucené. Ak nejde o konanie podla § 204 ods.1,
obvineného a obhajcu upozorni policajt na prava podla prvej vety najmene;j tri dni
vopred. Tuto lehotu mozno s ich suhlasom skratit.

Podla § 209 ods. 1 Tr. poriadku po skonceni vySetrovania alebo skrateného
vySetrovania policajt predlozi spis prokuratorovi s navrhom na podanie obZaloby
alebo na iné rozhodnutie, ak nerozhodne podfa § 214 ods. 2 alebo § 215 ods. 4.
Navrh na podanie obzaloby musi obsahovat zoznam vykonanych a navrhovanych
dokazov a odbvodnenie, preCo nevyhovel navrhom na vykonanie dalSich dokazov
alebo odmietol predloZzené dokazy. So spisom predlozi aj oCislované vecné dékazy a
ich zoznam, ak to ich povaha umoznuje.

Podla § 2 ods. 10 Tr. poriadku organy €inné v tresthom konani postupuju tak,
aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v
rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dokazy obstaravaju z uradnej povinnosti.



Pravo obstaravat dokazy maju aj strany. Organy ¢inné v trestnom konani s rovnakou
starostlivostou objasnuju okolnosti svedCiace proti obvinenému, ako aj okolnosti,
ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch vykonavaju dbkazy tak, aby
umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Tr. poriadku organy €inné v tresthom konani a sud hodnotia
dOkazy ziskané zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedcCenia
zalozeného na starostlivom uvazeni vsSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich
suhrne nezavisle od toho, €i ich obstaral sud, organy ¢inné v trestnom konani alebo
niektora zo stran.

Obvineny XXXXX vo svojej prvej vypovedi vyuZil svoje zakonné pravo
a odmietol vypovedat. Vo svojej dalSej vypovedi uviedol, Ze sa bude snaZzit dlznu
dan doplatit’.

Svedkyna XXXXX, pracovnitka dafiového uradu, sa vyjadrila len k vysledkom
danovej kontroly k dani z pridanej hodnoty u dafiového subjektu — spol. XXXXX
XXXXX, XXXXX, konatefom ktorej je obvineny XXXXX.

Zo zabezpecenych listinnych podkladov, faktur, z dafiového protokolu
a rozhodnutia o vyrubeni rozdielu dane je zrejmé, na zaklade akych skutoCnosti
a v akej vyske vznikol obvinenému danovy dlh. Z osobitnej spravy Danového uradu
Zilina, pobo¢ka Dolny Kubin, zo dfia 22. 02. 2016 vyplyva, Ze dariovy subjekt XXXXX
XXXXX, XXXXX XXXXX, vyrubenu dan dodatoCne spravcovi dane uhradil v plnej
vySke, vratane pokuty z rozdielu dane po danovej kontrole, v celkovej vySke 8.487,02
EUR.

ZloCinu skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, 2 pism. d) Tr. zakona
sa dopusti ten, kto vo vac¢som rozsahu skrati dan.

Podla § 125 ods. 1 Tr. zakona Skodou malou sa rozumie Skoda prevySujuca
sumu 266 eur.

Podla § 86 ods. 1 pism. €) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, ak splatna dan a jej
prislusenstvo boli dodatoCne zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa
pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.



Vzhladom k tymto skutoCnostiam bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Marcela Suvadova
prokuratorka



