OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 47/21/5503-5 Dolny Kubin 11.05.2021
EEC: 2-38-218-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX XXXXX XXXXX,
Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obci XXXXX a v8ade tam, kde sa zdrziaval v obdobi od 17. 10. 2020 do 23. 02.
2021, kedy dcéra XXXXX dovfSila plnoletost a zo zariadenia bola prepustena, aj
napriek zakonnej povinnosti vyzivovat svoje deti, ktorej rozsah bol uréeny rozsudkom
Okresného sudu XXXXX zo dfia 09. 06. 2020, na mal. XXXXX XXXXX, sumou 30 %
sumy aktualneho Zivotného minima, vzdy do 25-teho dna v mesiaci vopred, po¢nuc
pravoplatnostou rozsudku t. j od 03. 09. 2020, na ucet XXXXX XXXXX, vyzivovaciu
povinnost' si neplnil vobec, napriek tomu, Ze v rozhodnom obdobi bol zamestnany
a mal prijem, ¢im mu takto vznikol dih na vyzivhom vo vySke 147,10 €, a takto konal
napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 20.
10. 2020, pravoplatnym 12. 11. 2020, bol uznany vinnym zo spachania precCinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona, priCom



dria 20. 04. 2021 dlh na vyzivhom uhradil, nakolko postovou poukazkou zaslal
XXXXX XXXXX sumu 160,- €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ pod CVS: XXXXX zo dha 11. 03. 2021 bolo
podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona a sucCasne
podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX trvale
bytom XXXXX, prechodne bytom XXXXX, ul. XXXXX XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Tr. zakona, ktorého sa mal
dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti citovaného
uznesenia.

VySetrovatel PZ po skonCeni vySetrovania predlozil na tunajSiu prokuraturu
spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods.
1 pism. h) Tr. poriadku z dévodu ucinnej lutosti podfa § 86 pism. a) Tr. zakona.

Preskumanim predlozeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pricom
navrh vySetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h)
Tr. poriadku je dévodny a opodstatneny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi okrem iného uviedol, ze s manzelkou
XXXXX mal 7 deti, ktoré im boli Casom odobraté a umiestnené v detskom domove.
Deti z detského domova po dosiahnuti pInoletosti pustili, a teda uz tam ako posledna
ostala XXXXX, ktora bola dia 23. 02. 2021 tiez uz pustena lebo dovfSila 18. rokov.
Minuly rok XXXXX zobrali z XXXXX a premiestnili ju do XXXXX pretoze mala nejaké
psychické poruchy, viac nevie. O tomto bol informovany. Vedel Ze ma platit vyzivné
na XXXXX v sume 30% zivotného minima na ucet XXXXX XXXXX. O tomto bol
informovany ale od zacCiatku neplatil. Neplatil lebo to finanéne nezvladal. Zarobi cca
550,- € z toho mu strhavaju exekutori cca 350,- €, zalezi podla zarobku. Ostane mu
priblizne 170,- € z ¢oho plati najomné 100,- € kamaratke u ktorej byva a za zvySok si
kupi oble€enie, drogériu, stravu, a podla toho ¢o mu treba. NefajCi, nepije, nehra
automaty. Sud neziadal o zniZzenie vyzivného. Nepobera Ziadne davky vyplacané
soc. poistovnou a ani iné davky. Zdravotny stav ma dobry. S detmi €o su v XXXXX je
v kontakte, so XXXXX nie je v kontakte, v XXXXX ju navstivit nebol. Nekupoval jej
ani Ziadne darceky a komunikovali spolu malo. Naposledy ju videl 26. 02. 2021, ked
cestovala preC z XXXXX a mala ist do XXXXX odvtedy nie su v kontakte. Z XXXXX
mu poslali sms, v ktorej je napisané ze dlh je 159,85 €, je si plne vedomy tejto vysky
zameskaného vyzivného. Svoju chybu priznava, vie ze vyZivné je prvoradé, ale z
vyplaty mu hned stahuju peniaze a jemu vlastne ostane iba 170,- €. Chce vyplatit
diZnd sumu XXXXX

Dna 20. 04. 2021 sa k vySetrovatefovi PZ bez predvolania dostavil obvineny
XXXXX, ktory vysSetrovatelovi predlozil postovy ustrizok o uhrade sumy vo vyske
160,-€, ktoré poukazal XXXXX XXXXX ako dlhované vyzivné na dcéru XXXXX za



obdobie od 17. 10. 2020 do 23. 02. 2021.

Dria 27. 04. 2021 obdrzal vySetrovatel PZ na sluzobny email spravu od
XXXXX, v ktorej bolo uvedené, ze XXXXX nar. XXXXX, uhradil celé zameSkané
vyzivné v prospech XXXXX XXXXX, na dcéru XXXXX XXXXX a tiez, ze XXXXX
XXXXX, voc€i XXXXX neeviduju uz Ziadnu pohladavku a vec povazuju za ukoncenu.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX zo dna 09. 06. 2019, vyplyva, zZe
obvineny XXXXX je povinny prispievat na vyzivu mal. XXXXX XXXXX sumou
zodpovedajucou 30 % sumy aktualneho Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta vzdy do 25-teho dria toho ktorého mesiaca vopred na ucet XXXXX
XXXXX, pocnuc dnom pravoplatnosti rozsudku t. j. 03. 09. 2020.

Z trestného rozkazu Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 20. 10. 2020,
pravoplatny dna 12. 11. 2020, vyplyva, ze obz. XXXXX, XXXXX je vinny zo
spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Tr. zakona, za ¢o mu bol okrem iného uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 12
(dvanast) mesiacov s ur€enim skusobnej doby na 24 (dvadsat'Styri) mesiacov.

Z dokladov zalozenych vo vySetrovacom spise je preukazané, Ze obvineny
XXXXX, uhradil dna 20. 04. 2021 XXXXX XXXXX sumu 160,- €, ¢im dlh na vyZivhom
v plnej vyske splatil.

Z vySSie uvedeného vyplyva, ze za obdobie od 17. 10. 2020 do 23. 02. 2021
obvineny XXXXX uhradil celé dlhované vyzivné, ¢im bola vyzZivovacia povinnost za
dané obdobie dodatoCne spinena a v plnej vyske uhradena.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej 2 mesiace v obdobi 2 rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyZivovat alebo zaopatrovat’ iného, a takyto €in
spacha, hoci bol v predchadzajucich 24 mesiacoch za taky ¢in odsudeny alebo
z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky €in prepusteny.

Podla § 86 pism. a) Tr. zakona trestnost precinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 zanika, ak trestny ¢€in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatoCne splni skor, ako sa sud odobral na zaverecnu poradu.

XXXXX uhradil XXXXX XXXXX v plnej vyske dlh na vyzivhom za obdobie od
17. 10. 2020 do 23. 02. 2021, Cim doSlo k zaniku trestnosti precCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zakona z dévodu ucinnej lutosti podla § 86 pism. a)
Tr. zakona.

Predmetom vySetrovania bola tiez skutoCnost, Ci zanedbanie povinnej vyzivy
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, t. z. nasledky, ktoré nemozno napravit alebo
odstranit dodatoCnym splnenim vyzivovacej povinnosti.

Vzhladom k tomu, Ze vySetrovanim bolo zistené, Zze u dcéry obvineného nedoslo
k trvalo nepriaznivym nasledkom v désledku neplnenia si vyzivovacej povinnosti



obvinenym a obvineny si dodatocne spinil vyzivovaciu povinnost, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

XXXXX
prokuratorka



