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OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1
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LUKy

Cislo: Pv 189/23/5503-45 Dolny Kubin 08.01.2024
EEC: 2-38-22-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno g Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: kradez podfa § 212 odsek 1 pismeno a, pismeno g Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

- dna 09. 09. 2023 v ¢ase okolo 19:30 h spred pohostinstva XXXXX zobral bez
pouzitia nasilia tam vofne odstaveny bicykel zn. Kellys Viper modrej farby, vyrobné
Cislo XXXXX €im XXXXX spésobil Skodu kradezou vo vysSke 120,- eur a

- dna 22. 09. 2023 v Case okolo 11:10 h zobral spred posty XXXXX, bez
pouzitia nasilia tam volne odstaveny bicykel zn. Merida, zeleno-sivej farby, vyrobné
Cislo XXXXX €im XXXXX spbsobil Skodu kradezou vo vyske 230,- eur

a takto konal aj napriek tomu, Ze mu bola blokom na pokutu nezaplatenom na mieste
Cislo XXXXX vydanom Obvodnym oddelenim PZ XXXXX dra 03. 09. 2023, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 03. 09. 2023, uloZena, za spachanie priestupku podla



§ 50 ods. 1 Zakona o priestupkoch, ktorého sa dopustil tym, Ze v obchodnom dome
XXXXX ukradol tovar, pokuta vo vyske 30,- eur,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX, Okresného riaditel'stva
PZ v XXXXX uznesenim sp. zn.: CVS: ORP-578/DK-DK-2023 zo dfia 22. 09. 2023
vzniesol, podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku, obvinenie obvinenému XXXXX pre
pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) na tom skutkovom zaklade, Ze:

,2dna 22. 09. 2023 v Case okolo 11:10 hod. odcudzil spred XXXXX bez pouZzitia
nasilia tam volne odstaveny bicykel zn. Merida, zeleno-sivej farby, vyrobné Cislo
XXXXX €im XXXXX spdsobil Skodu kradezou vo vysSke 230,- € a takto konal ja
napriek tomu, Zze bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a to za priestupok proti majetku podla §50 ods. 1 zak. SNR &. 372/1990
Zb. o priestupkoch, za ktory mu bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru
XXXXX, ulozena blokova pokuta, blok na pokutu nezaplatenu na mieste, Cislo
XXXXX zo dna 03. 09. 2023, ktory nadobudol pravoplatnost dria 03. 09. 2023".

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX, Okresného riaditel'stva
PZ v XXXXX uznesenim sp. zn.: CVS: ORP-551/DK-DK-2023 zo drfia 23. 09. 2023
vzniesol, podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku, obvinenie obvinenému XXXXX pre
pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) na tom skutkovom zaklade, Ze:

,dna 09. 09. 2023 v Case okolo 19:30 hod. z pred XXXXX odcudzil bez
pouzitia nasilia tam vofne odstaveny bicykel zn. Kellys Viper modrej farby, vyrobné
Cislo XXXXX €im XXXXX spdsobil Skodu kradezou vo vySke 120,- € a takto konal ja
napriek tomu, Ze bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty a to za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. SNR €. 372/1990
Zb. o priestupkoch, za ktory mu bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru
XXXXX, ulozena blokova pokuta, blok na pokutu nezaplatenu na mieste, Cislo
XXXXX zo dna 03. 09. 2023, ktory nadobudol pravoplatnost dria 03. 09. 2023".

VysSetrovatel PZ uznesenim zo dna 23. 10. 2023 spojil, podla § 21 ods. 3
Trestného poriadku (per analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku,
trestné veci obvineného XXXXX vedené pévodne na Obvodnom oddeleni PZ XXXXX
pod sp. zn.: CVS: ORP-578/DK-DK-2023 a CVS: ORP-551/DK-DK-2023 na spolo&né
konanie, ktoré sa vedie pod sp. zn.: CVS: ORP-440/1-VYS-DK-2023, pre
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Trestného zakona.

Uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn.: 17Tp/7/2023 zo dna 24. 09.
2023, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 24. 09. 2023, sudca pre pripravné konanie
zobral, podla § 87 ods. 2 Trestného poriadku, z dévodov uvedenych v § 71 ods. 1
pism. a) apism. c) Trestného poriadku, obvineného XXXXX do vazby. Vazba u
obvineného zadala driom 22. 09. 2023 o 14:00 h a vykonavala sa v Ustave na vykon
vézby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody Zilina. Sudca pre pripravné konanie
Okresného sudu Namestovo podla § 80 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku
nenahradil vazbu obvineného dohfadom proba¢ného a mediacného uradnika.



Opatrenim Okresného sudu Namestovo sp. zn.: 17Tp/7/2023 zo dna 24. 09.
2023 bol obvinenému za obhajcu, z dévodov podla § 37 ods. 1 pism. a) Trestného
poriadku, ustanoveny advokat XXXXX

Okresny sud Namestovo prikazom sp. zn.: 13Tp/30/2023 zo dna 28. 11. 2023
prikazal, aby bol vySetreny duSevny stav obvineného XXXXX. DuSevny stav
obvineného bol vySetreny XXXXX, znalkyriou v odbore: Zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie: Psychiatria (lieCba alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria),
zapisana v zozname znalcov, timo¢nikov a prekladatelov Ministerstva spravodlivosti
SR pod ev.€.: 915009.

V zaveroch znaleckého posudku Cislo 224/2023 sa uvadza, Ze:

,U skimanej osoby je pritomné forenzne vyznamné duSevné ochorenie, a to
Akutna aprechodna psychoticka porucha, Stav po prekonani maligneho
neuroleptického syndromu, Syndrém zavislosti od alkoholu.

Ide o nevyrovnaného jedinca, s abnormitami v ramci jeho osobnosti, aktualne
az s psychotickou dekompenzaciou do obrazu Akutnej a prechodnej psychotickej
poruchy, ktora bola pritomna aj v Case vySetrovaného skutku. V anamnéze
zlyhavanie v zamestnani, nedodrziavanie dohodnutych pravidiel, zanedbavanie
povinnosti, uzatvaranie sa, nezaujem o kontakt sinymi fudmi, vyrazna socialna
inhibicia, redukované aktivity, vyhasnuta iniciativa a spontaneita, redukovany zaujem
o okolité dianie. Ma oslabenu neutralnu vélu, pritomné je ufahCené rozhodovanie,
nezvazovanie moznych rizik, ¢ nasledkov problémového konania. V konani aj
dezintegrované impulzivne konanie, ktoré je predmetom vySetrovania.

Po obmedzeni na slobode zachytené bizarné, sexualne odbrzdené spravanie
(masturbacia pred spoluvaziiami, sexualne narazky...), neskor zachytené katatonne
priznaky — neucelné pohybové prejavy so zvySenym svalovym tonusom, zotrvavanie
v pasivne nastavenych polohach aZz porucha vedomia v zmysle stuporu, stav si
vyziadal okamzitu hospitalizaciu na psychiatrii v NOO v Trencine s potvrdenim
maligneho neuroleptického syndrému. Aktualne je po somatickej stranke
stabilizovany, v klinickom obraze dominuje Casova dezorientacia, celkové
spomalenie psychickych funkcii, oslabeny kontakt s realitou, vyhasnuta afektivita,
hypotymna nalada, redukovany zaujem o okolité dianie, vyrazny pokles kognitivnej
vykonnosti (skore MMSE 19/30), bez verifikovanych Strukturalnych zmien na mozgu
(MR mozgu negat.).

S ohladom na skuto¢nost, Ze je u menovaného pritomna Akutna a prechodna
psychoticka porucha, hodnotim jeho rozpoznavacie schopnosti v Case
vySetrovaného skutku ako vymiznuté arovnako jeho ovladacie schopnosti ako
vymiznuté. Teda menovany nebol schopny svoje konanie ovladat.

Aktualny duSevny stav menovaného nie je plne kompenzovany, v prevahe je
negativna psychoticka symptomatolégia. Menovany v sucasnosti v zaklade chape
zmysel trestného konania, ale jeho uCast na procesnych ukonoch neodporucam,
nakolko vySetrovany skutok spachal v Case dekompenzacie dusevného ochorenia.

U menovaného pretrvava riziko pachania obdobnej trestnej €innosti, pre ktoru



je vySetrovany. Jeho psychicky stav vSak nie je kompenzovany, preto odporu¢am,
aby mu bola sudom nariadena ochranna psychiatricka aj protialkoholicka liecba
ustavnou formou.*.

Z obsahu zadovazeného vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny XXXXX
sa dopustil konania, ktoré sa mu kladie za vinu. Jeho trestna Cinnost' je dostatonym
spésobom preukazana ato najma jeho vysluchom, pri ktorom sa ku skutkom
kladenym mu za vinu priznal a vysluchom poskodenych, ktorych vypovede priznanie
obvineného potvrdzuju. VySka spésobenej Skody bola stanovena odbornymi
vyjadreniami podanymi podla § 141 ods. 1 Trestného poriadku na sumu 350,- eur.
Z vySetrovacieho spisu teda vyplyva dbvodnost trestného stihania, kedZe jeho
vyhodnotenim je mozné prijat’ dostatoCne odévodneny zaver, ze XXXXX sa dopustil
skutkov tak, ako su popisané v uzneseniach o vzneseni obvinenia a uzneseni
0 spojeni veci na spolo¢né konanie ajeho konanim boli naplnené vsetky znaky
pokraCovacieho preCinu kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Trestného
zakona.

Skutok a konanie obvineného XXXXX bolo dostatoCne zdokumentované a na
zaklade zadovazeného dokazného materialu je mozné jednoznacne prijat’ zaver, ze
obvineny sa skutku dopustil a tento je trestnym Cinom.

Nepochybnym zostava fakt, Ze zo znaleckého posudku, ktorym bol vySetreny
duSevny stav obvineného vyplyva, Zze u obvineného boli, nasledkom dusevného
ochorenia, a to Akutnej a prechodnej psychotickej poruchy jeho rozpoznavacie
a jeho ovladacie schopnosti v Case vySetrovaného skutku vymiznuté, teda menovany
nemohol rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania pre spolo¢nost a toto svoje
konanie nemohol ani ovladat. Jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli v tom
Case vymiznuté, a teda bol v zmysle § 23 Trestného zakona nepricetny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

DuSevna porucha, ktora spdsobuje stav nepriCetnosti, mdze byt: a)
dlhotrvajuca, alebo b) prechodna. DuSevné poruchy, ktoré najCastejSie mozu viest' k
nepri¢etnosti, rozdelujeme na: a) duSevné poruchy (napr. schizofrénia), b) chorobné
duSevné stavy (napr. vyvojové opozdenia, slabomyselnost), c) kratkodobé duSevné
poruchy (napr. patologicky afekt).

Dusevna porucha je dévodom nepricetnosti iba vtedy, ked ma za nasledok
nedostatok rozpoznavacej (rozumovej, intelektualnej) schopnosti alebo nedostatok
ovladacej schopnosti. Nedostatok rozpoznavacej a ovladacej schopnosti nemusi byt
dany suCasne. StacCi, ak u pachatela chyba jedna z tychto schopnosti (mézu vSak
chybat’ aj obidve). DuSevna porucha a nedostatok rozpoznavacej alebo ovladace;j
schopnosti musia existovat v Case spachania Cinu. Otazka nepriCetnosti je pravnou
otazkou, ktorej posudenie nalezi organom ¢innym v trestnom konani a sudu.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.



Mam za to, Zze skutok, ktory sa kladie obvinenému XXXXX za vinu, vykazuje
vSetky znaky skutkovej podstaty pokraCovacieho precinu kradeze podfla § 212 ods. 1
pism. a), pism. g) Trestného zakona.

Zakladné znaky skutkovej podstaty vysSie uvedeného precinu boli naplnené
konanim obvineného, avSak vzhfadom k zaverom znaleckého posudku
vypracovaneho znalkynou z odboru: Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie: Psychiatria
(lieCba alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria) k vySetreniu jeho dusevného
stavu a vzhladom k ustanoveniu § 23 Trestného zakona som toho nazoru, ze trestné
konanie je potrebné zastavit podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Obvineny, bol prikazom prokuratora sp. zn.: Pv 189/23/5503-28 zo dna 04. 01.
2023 prepusteny zvazby na slobodu, pricom bol prevezeny do prislusného
zdravotnickeho zariadenia za ucelom jeho hospitalizacie.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a trestné stihanie obvineného XXXXX som, podfa
§ 215 ods. 1 pism. €) Trestného poriadku, zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martin Machaj
povereny vykonom funkcie
namestnika okresného prokuratora



