OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 47/23/5503-8 Dolny Kubin 01.06.2023
EEC: 2-38-230-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 8 odsek 1
pismeno a) zakona €. 91/2016 Z. z. zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v XXXXX a vSade tam kde sa zdrZiaval v obdobi od 01. 02. 2022 do 31. 05. 2023, aj
napriek zakonnej povinnosti vyzZivovat svoje dieta, ktorej rozsah bol urCeny
rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 13. 02. 2020, na mal.
XXXXX, XXXXX sumou 190,- € mesacne, vzdy do 15-teho dna v mesiaci, po¢nuc od
04. 12. 2019, krukam matky XXXXX XXXXX vyzivovaciu povinnost si nepinil
pravidelne, kedZe za uvedené obdobie vébec neuhradil vyzivhé za mesiace februar
2022, august 2022, november 2022 a februar 2023, pricom v rozhodnom obdobi
pracoval ako stavebny robotnik, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivhom vo vyske 760,-
€, ktory v plnej vySke uhradil matke maloletého,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX pod
CVS: XXXXX zo dha 27. 02. 2023 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zadaté
trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, XXXXX, pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr.
zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti citovaného uznesenia.

Povereny prislusnik PZ po skoncCeni skrateného vySetrovania predloZil na
tunajSiu prokuraturu spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku z dévodu ucinnej futosti podfa § 86
pism. a) Tr. zakona.

Preskumanim predlozeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, pricom
navrh povereného prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods.
1 pism. h) Tr. poriadku je dévodny a opodstatneny.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi okrem iného uviedol, Ze si je vedomi
svojej vyzivovacej povinnosti voCi XXXXX pricom dlh na vyzivnom mu vznikol z
dévodu, Zze nemal trvaly pracovny pomer. V rozhodnom obdobi pracoval na dohodu
alebo brigadne no od 09. 12. 2022 pracuje v spoloCnosti XXXXX ako pomocny
robotnik a ma pravidelny prijem. DIh na vyzivhom chce v €o najkratSsom Case zaplatit
a tiez chce aj pravidelne posielat bezné vyzivné.

Z trestného oznamenia XXXXX XXXXX vyplyva, Ze otec (XXXXX) XXXXX bol
na zaklade rozhodnutia Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 13. 02. 2020
zaviazany prispievat na vyzivu XXXXXumu 190,- € mesacne pocnuc od 04. 12.
2019, vzdy do 15-teho dna v mesiaci k jej rukam. Vyzivné uhradza nepravidelne,
pricom za mesiace februar 2022, april 2022, august 2022 a november 2022
neuhradil vébec vyzivné.

Dria 12. 05. 2023 bola na zapisnicu o vysluchu svedka vypoCuta XXXXX
XXXXX ktora potvrdila, Ze XXXXX jej diZznu Ciastku na vyzivnom vo vySke 760,- €
uhradil prevodom na jej osobny bankovy ucet, ku dnu vysluchu t.j. 12. 05. 2023 jej za
bezné vyzivné teda nedlzi ni€ a uhradil bezné vyzivné uz aj za mesiac maj 2023.
Zaroven z jej vysluchu vyplynulo, Ze zanedbanie povinnej vyZivy nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na jej ml. XXXXX a tiez nebol vystavené stavu nudze.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 13. 02. 2020,
vyplyva, Ze obvineny XXXXX je povinny prispievat’ na vyzivu mal. XXXXX, XXXXX
sumou 190,- € mesacne, vzdy do 15-teho dha v mesiaci vopred k rukam matky
XXXXX  XXXXX, pocnuc od 04. 12. 2019. Uvedeny rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 21. 11. 2020.

Pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti
ten, kto najmenej 3 mesiace v obdobi 2 rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, povinnost
vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zakona trestnost preCinu zanedbania povinnej vyzivy



podfa § 207 zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatoCne splni skor, ako sa sud odobral na zaverecnu poradu.

Obvineny XXXXX uhradil matke dietata XXXXX XXXXX v plnej vySke dlh na
vyzivnom, ktory mu vznikol za obdobie od 01. 02. 2022 do 31. 05. 2023, ¢im doslo
k zaniku trestnosti precCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 Tr. zadkona z
dovodu ucinnej futosti podfa § 86 pism. a) Tr. zakona.

Predmetom vySetrovania bola tiez skutoCnost, Ci zanedbanie povinnej vyzivy
nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, t. z. nasledky, ktoré nemozno napravit alebo
odstranit dodatoCnym splnenim vyzivovacej povinnosti.

Vzhladom k tomu, Zze skratenym vySetrovanim bolo zistené, ze u maloletého dietata
nedoslo ktrvalo nepriaznivym nasledkom v désledku neplnenia si vyzivovacej
povinnosti obvinenym a obvineny si dodatoCne splnil vyzivovaciu povinnost, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lvana SekereSova
prokuratorka



