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Cislo: Pv 108/22/5503-30 Dolny Kubin 08.09.2023
EEC: 2-38-391-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. Socialna poistovna
ICO: 30 807 484
sidlo: 29. augusta 8, 813 63 Bratislava-Staré Mesto, Slovensko
pravna forma: Verejnopravna institucia
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca

2. Union zdravotna poistovia, a.s.
ICO: 36 284 831
sidlo: Karadzi¢ova 10, 814 53 Bratislava, Slovensko
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX Statutarny zastupca

Obsahom zmieru je:

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: dlh na poistnom
zaplateny v celom rozsahu



Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 300,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

realizované policajtom Obvodné oddelenie PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-
221/DK-DK-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako samostatne zarobkovo c¢inna osoba, podnikajuca pod obchodnym menom
XXXXX a

platitel' poistného na socialne poistenie za fyzicku osobu podfa zakona ¢. 461/2003
Z. z. 0 socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov, si nesplnil zakonom ulozenu
povinnost platit v ur€enej vyske a v lehote splatnosti poistné na socialne poistenie za
obdobie mesiacov jul 2020 az september 2021, ¢im mu voci opravnenému subjektu
Socialnej poistovni, poboCka Dolny Kubin, Aleja Slobody 1878, vznikol dlh na
poistnom vo vyske 3 061.82,- eur a ako

platitel poistného na verejné zdravotné poistenie za fyzicku osobu podla zakona C.
580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov si neplnil
zakonom ulozenu povinnost’ platit v urCenej vySke a lehote splatnosti poistné na
verejné zdravotné poistenie za obdobie mesiacov februar 2021 az november 2021,
¢im mu vocCi opravnenému subjektu Union zdravotna poistovna, a.s., so sidlom
Karadzi¢ova 10, Bratislava 814 53, ICO: 36 284 831 vznikol dlh na poistnom vo
vySke 917,27 eur.

Odovodnenie:

Poverena prislusniCcka Obvodného oddelenia PZ XXXXX, Okresného
riaditelstva PZ v XXXXX (dalej aj ,poverena prislusnicka PZ“) uznesenim sp. zn.:
CVS: ORP-221/DK-DK-2022 zo dia 27. 05. 2022 zadala, podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesla obvinenie obvinenému XXXXX pre preCin nezaplatenia dane a poistného
podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, pretoze na podklade zistenych skutoCnosti bol



dostatoCne odbévodneny zaver, Ze obvineny ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba,
podnikajuca pod obchodnym menom XXXXX a platitel poistného na socialne
poistenie za fyzicku osobu podla zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v
zneni neskorsich predpisov, si nesplnil zakonom ulozenu povinnost platit’ v urCenej
vySke a v lehote splatnosti poistné na socialne poistenie za obdobie mesiacov jul
2020 az september 2021, ¢im mu voc&i opravnenému subjektu Socialnej poistovni,
pobocCka Dolny Kubin, Aleja Slobody 1878, vznikol dlh na poisthom vo vySke 3
061.82,- eur.

Poverena prislusni¢ka PZ uznesenim sp. zn.: CVS: ORP-221/DK-DK-2022 zo
dra 17. 03. 2023 rozSirila, podla § 206 ods. 5 Trestného poriadku, vznesené
obvinenie obvinenému XXXXX za dalSi Ciastkovy utok pokracovacieho trestného
¢inu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona, pretoze
na podklade zistenych skutoCnosti bol dostatone odbévodneny zaver, Ze ako
samostatne zarobkovo Cinna osoba, podnikajuca pod obchodnym menom XXXXX a
platitel poistného na verejné zdravotné poistenie za fyzicku osobu podla zakona C.
580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov si neplnil
zakonom ulozenu povinnost' platit v urCenej vySke a lehote splatnosti poistné na
verejné zdravotné poistenie za obdobie mesiacov februar 2021 az november 2021,
¢im mu vocCi opravnenému subjektu Union zdravotna poistovna, a.s., so sidlom
Karadzi¢ova 10, Bratislava 814 53, ICO: 36 284 831 vznikol dlh na poistnom vo
vySke 917,27 eur.

Podkladom pre vznesenie obvinenia bol najma obsah trestného oznamenia
zastupcu socialnej poistovne a k nemu pripojenych listin, dafiové doklady zaistené
do trestného konania, z ktorych vyplynuli skutoCnosti opisané v skutkovej vete
uznesenia o vzneseni obvinenia, ako aj skutoCnost, Ze obvineny mal dostato¢né
prijmy, ktoré mu dovofovali uhradzat jednotlivé poistné za mesiace jul 2020 az marec
2021 na socialne poistenie v lehote ich splatnosti. Po vykonani dalSieho dokazovania
bolo zistené, Zze obvineny si neplnil povinnost platit poistné ani na zdravotné
poistenie vocCi subjektu Union zdravotna poistovna, a.s. ato za obdobie mesiacov
februar 2021 az november 2021, pri€om z danovych dokladov, faktur a pracovnej
zmluvy zaloZzenej vo vySetrovacom spise bolo zrejmé, Ze aj na splnenie si tejto
povinnosti mal v ¢ase splatnosti jednotlivych davok poistného dostatok finanénych
prostriedkov.

Dokazovanie vykonané pred vznesenim obvinenia obvinenému a pred
rozSirenim obvinenia odévodnovalo zaver o tom, Ze obvineny spachal trestny c¢in,
ktory je popisany vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, ¢im naplnil znaky skutkovej
podstaty pokraCovacieho preCinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1
Trestného zakona.

Preskimanim vySetrovacieho spisu Obvodného oddelenia PZ XXXXX,
Okresného riaditefstva PZ v XXXXX, sp. zn.: CVS: ORP-221/DK-DK-2022 som zistil,
Ze obvineny sa ku skutku, ktory je mu kladeny za vinu v celom rozsahu priznal, svoje
konanie ofutoval a v lehote ustanovenej v § 86 ods. 1 pism. d) Trestného zakona si
svoju odvodovu povinnost v celom rozsahu dodatocne nesplnil. Zastupkyna socialnej
poistovne vo svojej vypovedi okrem iného uviedla, Ze obvineny dlh na poisthom
zaplatil v dvoch splatkach ato dna 18. 06. 2022 a 14. 07. 2022. Zastupkyna
spolocnosti Union zdravotna poistovria, a.s. pri svojej vypovedi zo dna 18. 04. 2023
sa k dlznému poistnému vyjadrila tak, ze po zapocitani preplatku z predchadzajucich



obdobi predstavoval v tom €ase dlh na poistnom sumu 872,35 eur, ktora nebola eSte
uhradena, apreto si ohfadom tejto Ciastky uplatnila narok na nahradu Skody
v trestnom konani. Poverena prislusnicka PZ po skoncCeni skrateného vySetrovania
umoznila obvinenému dna 15. 05. 2023, podla § 208 ods. 1 Trestného poriadku,
presStudovat’ vySetrovaci spis a podat navrhy na doplnenie skrateného vySetrovania
a nasledne podala na Okresnu prokuraturu Dolny Kubin navrh na podanie obzZaloby.

VySetrovaci spis bol tunajSou prokuraturou odstupeny mediatorovi pre trestnu
mediaciu Okresného sudu Namestovo za ucelom vykonania mediacie, ktora bola
uspesne ukoncena dna 28. 07. 2023.

Obvineny a zastupcovia poskodenych boli pou¢eni o mediacii a suhlasili s jej
vykonanim na ¢o, dia 20. 06. 2023, uzatvorili dohodu o zmieri sp. zn.: XXXXX v
ramci ktorej obvineny pisomne vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany a toto
vyhlasenie vykonal slobodne, vazne a urCito. Obaja zastupcovia opravnenych
subjektov vyhlasili, Ze od obvineného nepozaduju zZiadnu nahradu Skody, nakolko dlh
na poistnom bol tak voci Socialnej poistovni ako aj vo€i Union zdravotnej poistovni,
a.s. vcelom rozsahu splateny a tymto su ich naroky vo vztahu k obvinenému
v suvislosti s nahradou Skody a inej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy v celom
rozsahu uspokojené. Zo spravy Union zdravotnej poistovne vyplyva, Ze dlzné
poistné bolo uhradené v hotovosti dnha 17. 05. 2023. Obvineny zarover dria 28. 07.
2023 zlozil na ucet prokuratury sumu 300,- eur urCenu ministerstvu na ochranu a
podporu obeti trestnych cinov podfa osobitného zakona tak, ako sa zaviazal
v dohode o zmieri zo dna 20. 06. 2023. Tato penazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny pracuje ako XXXXX s Cistym mesacnym prijmom do 2.000,- eur, je
slobodny a nema Ziadnu vyzivovaciu povinnost’ vo¢i maloletym detom.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky je zrejmé, Ze obvineny sa dopustil jedného priestupku, kedy dna 17. 01.
2021 porusil zakaz vychadzania, za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta vo vyske
20,- eur.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky vyplyva,
Ze obvineny nema zaznam v registri trestov. Z lustracie Generalnej prokuratury SR
vyplyva, ze proti obvinenému je v suCasnosti vedené len toto trestné stihanie.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu trestného Cinu, ktory sa mu kladie za vinu
priznal a osobitne, podla § 220 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, pisomne
prehlasil ze spachal skutok, za ktory je stihany.

Z vykonaného dokazovania je teda zrejmy priebeh skutku, ako aj jeho rozsah,
ktoré odbvodrnuju pravnu kvalifikaciu skutku ako pokraCovacieho precinu
nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona, ako aj
skutoCnost, Zze obvineny spachal Cin tak, ako je mu kladeny za vinu.

Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona kto vo va¢Som rozsahu nezaplati
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkoveé sporenie, potresta sa odnatim slobody az na tri



roky.

Podla § 125 ods. 1 trestného zakona sa Skodou malou rozumie Skoda
prevysujica sumu 266 eur. Skodou vaéSou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmene;j
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vysSky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su oddvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne

a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na

nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na uc€et sudu a v pripravnom konani na uc€et prokuratury penaznu sumu
urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych cCinov podfa
osobitného zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana
zavaznosti spachaného trestného Cinu

a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 220 ods. 2 Trestného poriadku schvalit zmier podfa odseku 1
nemozno, ak

a) trestnym ¢inom bola spésobena smrt osoby,

b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo

c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitefovi alebo zahraniCnému
verejnému Cinitelovi pre trestny Cin spachany v suvislosti s vykonom ich
pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.

Konstatujem, Ze v predmetnej veci ide o konanie o trestnom Cine, na ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov a
obvineny s uzavretim zmieru suhlasil. Vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany,
nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze vyhlasenie urobil slobodne, urcito a vazne
a dlh na poistnom v celom rozsahu zaplatil.

K uplathenému naroku na nahradu Skody poukazujem na zjednocujuce
stanovisko trestnopravneho kolégia NajvySSieho sudu Slovenskej republiky z 29.
novembra 2017, sp. zn. Tpj 39 - 60/2017, na zjednotenie vykladu a aplikacie § 46
ods. 3, § 256 ods. 3 Trestného poriadku vo vztahu k uplatiiovaniu narokov na
nahradu Skody v tzv. adhéznom konani (§ 46 ods. 3 Trestného poriadku), ato z
hladiska obsahu konkurujucich si rozhodnuti: A/ k narokom na nahradu Skody,
uplathovanym v konani o danovych trestnych €inoch; B/ k narokom na nahradu
Skody, uplathovanym v konani o trestnych Cinoch proti zivotnému prostrediu.




Z oznaCeneého stanoviska vyplyva, ze majetkové naroky Statu, vyplyvajuce z
predpisov o jednotlivych druhoch dani, o ktorych vo svojej pdsobnosti prvotne
rozhoduje prislusny spravny organ postupom podla Darnového poriadku (zakon €.
563/2009 Z. z. v zneni neskorSich predpisov), vratane naroku, ktory vyplyva z
danovnikom neopravnene uplatneného naroku na vratenie zaplatenej dane z
pridanej hodnoty alebo spotrebnej dane, maju administrativnopravnu povahu a
rozhodnutia o nich podliehaju prieskumu spravneho sudu podla Spravneho sudneho
poriadku (zakon €. 162/2015 Z. z. v zneni zakona €. 88/2017 Z. z.). Tieto naroky nie
su narokom na nahradu skody, ktory je mozné uplatnit v trestom konani podfa § 46
ods. 3 Trestného poriadku - tzv. adhézne konanie (sud o ich priznani nerozhoduje ani
v konani podla Civilného sporového poriadku - zakon &. 160/2015 Z. z. v zneni
zakona €. 87/2017 Z. z., nakofko nejde o vec patriacu do pdsobnosti sudov). Je teda
vylu¢ené prekryvanie, teda konflikt pédsobnosti organov (spravneho organu a sudu),
resp. duplicita v rozhodovani o tom istom naroku. Na zavere podla predchadzajucich
odsekov ni¢ nemeni okolnost, Ze dotknuty majetkovy narok (s dafovym
hmotnopravnym podkladom) kvantitativne zodpoveda pri dafiovom trestnom cine,
ktory je predmetom trestného konania, kvalifikacnému momentu rozsahu ¢inu (znaku
objektivnej stranky skutkovej podstaty pri danovych trestnych Cinoch podfa § 276 az
§ 278 Trestného zakona). Rovnako je z pohladu adhézneho konania irelevantné, ak
danovy narok smeruje proti pravnickej osobe a obvinenou z vecne suvisiaceho
danového trestného cCinu je len fyzicka osoba, ktorej konanim bol trestny cin
spachany; nejde o duplicitne zalozeny narok na nahradu Skody proti takému
pachatelovi. Aj napriek nemoznosti uplatnit danovy majetkovy narok v adhéznom
konani je Slovenska republika, zastupena prislusSnym organom (uvedenym v prvom
odseku tohto bodu), v trestnom konani o dafovom trestnom cine poskodenym s
pravami podfa § 46 ods. 1 Trestného poriadku (a podla povahy veci aj podla
ostatnych odsekov tohto ustanovenia, okrem odsekov 3 a 4).

Uvedené stanovisko je, vzhladom na zakonnu upravu akym zdravotné
poistovne mdzu uplathovat vocli poistencovi vykazom nedoplatkov pohlfadavku na
preddavku na poistnom, na nedoplatku z rocného zuctovania poistného a na urokoch
z omeskania, na povahu tohto vykazu a spbésob jeho zostavovania, na moznost
poistovne vykonavat roCné zuctovanie poistného a poistné a nedoplatky vymahat
v zmysle prislusnych ustanoveni Zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o
zmene a doplneni zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni
niektorych zakonov ana zakonnu upravu moznosti a spbsobu predpisania
a vymahania pohladavok na poistnom zo socialneho poistenia Socialnou poistoviiou
podfa prislusnych ustanoveni Zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni,
potrebné aplikovat aj na uplatneny narok na nahradu Skody zo strany dotknutych
poistovni, ako aj na ich postavenie v tomto trestnom konani. Z citovaného stanoviska
teda vyplyva, ze oba opravnené subjekty su v tomto konani poSkodenymi s pravami
podfa § 46 ods. 1 Trestného poriadku a podfa povahy veci aj podla ostatnych
odsekov tohto ustanovenia, okrem odsekov 3 a 4.

Vzhladom na vySSie uvedené, ako aj vzhladom na povahu a zavaznost
spachaného c¢inu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na
osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazujem takyto spdsob
rozhodnutia za dostacujuci.



KedZe boli splnené zakonné podmienky na schvalenie zmieru, ateda aj na
zastavenie trestného stihania, rozhodol som tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Martin Machaj
povereny vykonom funkcie
namestnika okresného prokuratora



