OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 71/18/5503-43 Dolny Kubin 29.03.2019
EEC: 2-38-51-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- zlo€in: tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

minimalne od r. 2016 do 18. 03. 2018 v byte, v ktorom spolo¢ne byvali, na XXXXX,
opakovane ublizovala svojmu maloletému synovi XXXXX nar. XXXXX tak, Zze ho
obmedzovala v jedle, bezdévodne na neho kriCala, stlaCala mu ruky, bila ho a
udierala po réznych Castiach tela dlafiami, pastami aj varechou tak, ze mu spdsobila
modriny a pomliazdeniny a jej konanie sa €oraz viac stupnovalo, naposledy dfia 18.
03. 2018 okolo 18.00 h z dévodu, Ze sa malolety hojdal na stolicke ho udrela pastou
do hlavy tak, Ze mu spdsobila pomliazdeniny v Casti favého spanku, z ¢oho ho
rozbolela hlava a ucho, po ¢om bol na oSetreni, pricom doba lieCenia by bola 2 dni,
pricom tymto spravanim spdsobila maloletému XXXXX minimalne vysSie uvedené
zranenia, a vyvolavala v iom pocit strachu a uzkosti,

Okresnému uradu, odbor vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX,



pretoze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt prejednany ako
priestupok.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelfa PZ, Okresného riaditelstva PZ v XXXXX zo dna 20.
03. 2018 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie a suCasne
podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre zlocin
tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1 pism. a, pism. b, ods. 3
pism. d) Tr. zdkona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Nasledne dna 04. 04. 2018 vySetrovatel PZ upozornil obvinenu na zmenu
pravnej kvalifikacie a to, Ze skutok pre ktory je trestne stihana sa bude posudzovat
ako zloc€in tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a, pism.
b) Tr. zakona.

Obvinena XXXXX vo svojich vypovediach uviedla, Ze nie je pravda, Ze syna
obmedzuje v jedle, rafajky, obedy, desiate aveCere ma riadne nachystane,
navarené, stravu ma pestru a zdravu. Syn je typ Cloveka, ktory straSne klame, je
prudko inteligentny atak dokaze vyuzit situaciu vo svoj prospech. Ma traviace
problémy, a tak mu treba davat jedlo velmi rozumne, to znamena zdravu a vyvazenu
stravu, neméze sa prejedat’ a ani jest neustale. On vSak ma potrebu zajedat starosti.
Takyto je od maliCka. Vzdy mal sklony sa prejedat a potom mal traviace problémy.
Jej rodicia to nechapu. Oni mu stale chcu davat jest, lebo on si jedlo pyta, aj ked je
najedeny. On to vyuzZiva, Ze stari rodi¢ia mu neodolaju a aj mu veria, Ze ona mu
nechce dat’ jest. Pritom mu dava jest presne tofko kolko potrebuje, aby mu nebolo
zle a nemal dalSie problémy. Ak sa vrati najedeny od otca, tak mu necha prestavku
na vytravenie a az potom mu da jest, hneva sa na to a hovori jej, Ze je tyranka, Ze
mu nechce dat jest a toto hovori aj vSade, kde sa len da. To vie, lebo rodiCia sa jej
pytali, pre€Co mu neda jest. Jej priatel chape tento postoj a aj on sa tak sprava ku
XXXXX. Ma ho rad, chce mu dobre a tak tiez nechce, aby sa prejedal. Dvakrat mu
naozaj nechcel dat’ salamu, ale len preto, lebo XXXXX bol najedeny resp. prejedeny
a bolo by mu zle. Bezddévodne na syna XXXXX nikdy nekriala, vzdy ho 4-5 krat
sluSne upozornila, az potom zvysila hlas, na ¢o on aj tak nereagoval. Ked' na riu syn
zautocil, sotil do nej a aj vulgarne nadaval, tak mu chytila ruky a povedala mu, aby
prestal, Ze takto sa k matke nemdbze spravat. Takto sa ku nej spraval jeho otec.
Povedala mu, Ze sa jej nepaci, ako sa k nej sprava. Vzdy pritom aj vulgarne nadava.
Syna nikdy nebila pastami, on je ten, ktory zatina voCi nej paste. Toto jeho
spravanie, ako aj vulgarne vyjadrovanie ma od svojho otca, pretoze on v Case, ked
spolu byvali, zatinal vo€i nej paste a aj ju bil, preto by svojmu synovi v Zivote takymto
spésobom neublizila. Syna udrela asi raz varechou po zadku, ale nebolo to silno,
bola to skor taka vychovna po zadku. Dévodom bolo, Ze bol k nej drzy, vulgarny
a smial sa jej. U nich doma sa stupniuje akurat tak synova agresivita vocCi nej a to tak,
Ze syn voCi nej zatina paste, dvakrat ju uz sotil, ked ide okolo neho tak, do nej drgne.
Toto nie je kazdy den, ale stalo sa to viackrat a velakrat bezddvodne, bez
predchadzajucej hadky. Zamerne a cielene to robi tak, aby to nevidel mladSi syn
XXXXX. Za celym XXXXX spravanim vidi svojho byvalého priatela a jeho otca,
pretoze tento pred oCami deti do nej velakrat sotil. K udalosti zo dna 18. 03. 2018
uviedla, Zze ked sa synovia vratili od otca, chcela, aby si XXXXX robil ulohy, lebo
u otca sa nikdy neuci. XXXXX sa zacal hojdat’ na stolicke, Styrikrat ho upozornila, ze



takto neurobi ni¢, Ze to nestihne a po Stvrtom raze mu zobrala stolicku a povedala
mu, ze ked mieni rozbijat’ stoliCky, tak mdze pri tej ulohe aj stat, ze to je len 10 minut.
On vtom Case tou stolickou uz trieskal alen sa to stupfiovalo. Stolicku odniesla
z detskej izby do obyvacky a vtedy zacal ten konflikt. XXXXX priSiel a chytil tu
stoli¢ku, Ze ju ide odniest, to bola eSte pokojna, povedala mu, aby sa otoCil a Siel si
robit’ ulohy a bude pri tom stat. On povedal, Ze nejde, tak ho chytila jemne za plecia
a otocCila smerom do izby a eSte pekne, mu povedala nech si ide robit’ ulohy, Zze mu
to nebude hovorit Sestkrat, ma aj iné dieta. Znova ho chytila za plecia, uz ho potisla,
Ze uz toho ma dost, nech ide robit' ulohy, na ¢o sa on otoCil ku detskej a hned sa
otoCil spat’ k nej a sotil ju do steny, ktora bola hned za riou. On na nu fyzicky zautocil
avtedy mu dala facku, a povedala mu, Ze toto si k matke nebude dovolovat.
Povedala mu toho viac, vychflila zo seba vSetko, povedala mu, Zze sa o nich stara
a tak. Vtedy priSiel druhy syn, on je bezproblémovy, milujuci, velmi zlaté dieta, je
mily ku kazdému. Jemu vtedy priSlo asi [uto, lebo on videl len to, ako ona strelila
XXXXX ale nevidel predchadzajuce XXXXX. spravanie. To s tou stoliCkou mozno
pocCul, ale nevidel ako ju XXXXX sotil. XXXXX to robi tak, aby XXXXX ni¢ nevidel.
XXXXX sa preto rozbehol za dedkom, ktory byva o poschodie vysSie. Je to jej otec
XXXXX, ktory v byte byva spolu sjej mamou XXXXX. Jej otec ma problémy
s alkoholom, on pije kazdy den, ale nevie v akej miere, to Ze pije na nom ale vidno.
Po tom, ako vybehol syn XXXXX za jej rodi¢mi, tak v momente dobehol dole do ich
bytu jej otec s XXXXX a povedal, Ze zavola policajtov. Ona mu povedala, Ze nech si
robia ¢o chcu, ze uvidime, kto koho tyranizuje, Ze ona to vSetko bude riesSit. Jej
vtedy priSlo velmi zle, citila sa slaba na odpadnutie. Vtedy priSiel domov jej priatel
XXXXX ktorému povedala, Ze sa citi zle a ide sa prejst. Bola sa vyrozpravat' u svojej
kamaratky XXXXX. Priatel jej volal, Ze priSli policajti atak sa vratila domov.
Policajtom povedala, ze mbze ist s nimi ak treba aj hned a méze vsetko vysvetlit.
Nasledne sa doma s priatelom rozhodli, Ze tento problém idu hned riesit. Mali to
rieSit uz davno, ale ona to stale odkladala. Nemala na to energiu. S rodi¢mi je
pohadana, pretoZze jej zasahuju neprimeranym spdésobom do vychovy deti
dennodenne niekolkokrat. S bratom XXXXX nema Ziadny vztah, on jej chce radit, aj
ked sa sam o vlastné dieta nestara, len plati vyZivné. Nesuhlasi s jeho postojom,
preto nemaju ziadny vztah. Problémy ma odjakZiva aj s XXXXX, otcom svojich deti,
osocCuje ju aje voci nej agresivny uz dlhu dobu. Ona spolu s priatefom XXXXX sa
o0 jej deti obidvaja zodpovedne staraju. Okrem toho, Ze im vari, perie a upratuje, sa
im aj venuju tak, ze sa spolu hraju, Citaju rozpravky a chodia po vyletoch. Synovia
mali pekny vztah s jej priatefom, ale od septembra, oktobra 2017, ked sa XXXXX
dozvedel, Zze chlapci maju XXXXX radi a ze sme ako rodina Stastni, sa to pokazilo.
Je to jej pocit, nema na to ziadny ddkaz, ale odvtedy podla nej chlapcov hucka proti
nim. Taktiez uviedla, Ze nie je pravda, Ze by bila XXXXX za malichernosti, ako napr.
umytie zubov. XXXXX to takto povedal jej bratovi, aby sa dostal byvat k otcovi,
pretoze tam nema zZiadne povinnosti, iba hry, tablet, pocCita¢ a slobodu. Jej brat
naozaj videl, ze XXXXX drzala oboma rukami a hovorila mu, ze toto robit nebude,
nevidel vSak, Ze predtym XXXXX voci nej zatinal paste, preto mu chytila ruky. Ona
sa len branila. XXXXX je vysoky asi ako ona teda 1,55 m, ale je tazsi, ona ma 50 kg
a on asi 52 kg. Ked ma amok, ma vefku silu. Nie je pravda, Ze by synom zakazovala
umyvat sa, lebo Cistiace prostriedky Skodia. Je pravda, Ze im zakazala umyvat sa,
ale to bolo v dobe, ked mali svrab a boli natreti mastiCkou, ktora sa tri dni nesmie
zmyt. Mozno im povedala, ze to umyvanie a Cistiaci prostriedok Skodi tej masticke.
Ona XXXXX za cely jeho zivot zbila iba trikrat neprimerane a dvakrat sa branila pred
nim. Bolo to 18. 03. 2018, potom minuly rok (2017), vtedy lezal na posteli,



provokoval ju, mal amok a ona mu dala po zadku a aj po nohe, lebo sa metal a vtedy
mu dala mozno aj trikrat po sebe. Zda sa jej, ze vtedy to bolo kvdli tomu, Ze sa
nechcel ucit a upratat’ si svoje veci. Dala mu aj facku, ked jej povedal, Ze je ,pica“.
Za dva roky mu takto dala facku mozno desatkrat, ale naozaj si toto vocli nej
dovolovat nesmie. XXXXX moéze mavat modriny po tele aj preto, ze sa bije
s chlapcami v Skole. Klamstva su aj vyjadrenia synov, aj ked nie vSetko. Pravda je,
ze po XXXXX kri€i, ale vtedy, ked neuposluchne slusné napomenutie. Vzdy ju pri
tom pocuju aj susedia, lebo on vdébec nereaguje. XXXXX pri tom dokonca Skrieka,
mobze to vyzniet, Ze ho tyra, pre osobu, ktora nevidi, ¢o sa u nich deje. Naozaj je na
neho prisnejSia, ale preto, Ze on je problémovy a vyZaduje si to. S druhym dietatom
nema Ziadny problém, zbila ho mozno len dvakrat po zadku. Pravda je, Ze poziadala
priatefa, aby dal facku XXXXX., pretozZe si uz nevedela poradit. XXXXX to urobil, ale
bola to slaba facka. XXXXX sa vtedy metal na posteli a mala som pocit, Ze sa dal
naschval tak, aby spadol. UrCite nebol v bezvedomi. K trestom pristupovala preto, ze
ju nereSpektoval, nebolo to kvoli tomu, Ze bol pomaly. Ako trest ho dala asi dvakrat
kfacCat, iné tresty nedavala. Viackrat sa stalo, Ze mu vyhodila zoSit, alebo nejaké veci
v amoku z okna. To je jej jedina vychovna chyba, ktoru urobila. Provokoval ju a ona
nezvladla situaciu. Ona reSpektuje XXXXX tempo pri u€eni, zmenili aj systém ucenia
a XXXXX zacal dosahovat lepSie vysledky, od kedy vie o jeho diagndze. Chlapcom
povedala, ze ak sa nebudu spravat doma slusne, nebudu chodit’ na navstevy vébec
a to znamenalo ani ku starkym. Chodili od nich rozladeni, bez reSpektu ku nej. Pokiafl
ide o rozbitie mobilu, tak to bolo tak, ze otec im kupil tablety, a odvtedy su
agresivnejsi. Taktiez im kupil mobily na Vianoce, ju absolutne nereSpektuju, ked im
kaze odlozit mobily, Ze si maju plnit povinnosti. Synovi hodila mobil o zem, lebo stale
za nou chodil a natacal ju, ako ho upozorniuje. Podla nej mu niekto kazal takyto
dokaz zabezpedit, on ju vtedy cielene provokoval. Od narodenia deti sa o ne starala
vzdy prikladne. XXXXX bola zdravotnou sestrou do 7. rokov, nakolko mal silné
astmatické zachvaty. Travila s nim €as v nemocniciach, doma mu davala poctivo
lieky. Svoje deti nikdy fyzicky ani psychicky netyrala, skor sa im snazila vSetko slusne
vysvetlit, vzdy opakovane, mala trpezlivost. XXXXX posledné 3 mesiace zaCal mat
amoky, zacal bit' zurivy. Nemal voCi nej ziadny reSpekt, za€al sa chovat tak ako jeho
otec, kym s nimi zil. XXXXX videl aj to, ako ju fyzicky napadol. XXXXX ho posledny
rok kopiruje, ma otca za vzor, dvakrat v priebehu tohto roku do nej bezdévodne sotil.
Od svojho otca poc€uval na nu, Ze je ,pi€a, Slapka“, ze preto sa rozviedli, ¢o nikdy
nebola pravda. Jej to XXXXX vycita. Ona bola za to, Ze nech deti chodia ku svojmu
otcovi, aj ked je agresor. On si bol 5 krat za Zivot po deti na XXXXX Vzdy pred nimi
na nu vulgarne nadaval, vzdy ju slovne poniZil, vulgarne jej nadaval a zosmieSroval
ju pred nimi. Po deti vzdy priSiel pod vplyvom alkoholu. Vtedy nevedela, ¢i mu ma
dat’ deti, alebo nie. Raz mu ich nedala, ked priSiel na bicykli, to bolo pred dvoma
rokmi, Peter buchal do dveri, ale deti mu nedala. Vtedy ju zacal XXXXX bit, trieskat
do stien, nadaval jej, Ze je tyranka. Deti od otca posledné dva roky chodili nevyspate,
uplne agresivne, nevedeli ziadne zaklady spravania, o XXXXX naucila. Ona sa ich
vzdy spytala ¢o maju nové, ¢o sa nauCili aoni jej iba odvrkli. XXXXX mama jej
povedala, aby ich tam ani nedavala, lebo do 24.00 h maju pustenu telku. Jedenkrat,
ked XXXXX slubil detom, Ze ich zoberie na vylet, tak sa opil a na vylet ich nezobral,
Co jej potvrdila aj jeho matka. Jej to bolo luto, ked boli deti smutné pre nieCo. Vzdy si
dala zalezat, aby vecery boli pokojné, o XXXXX vzdy nie€im znegoval. Chcela na
neho vplyvat' laskou, o on neopatoval. Doteraz im Citala veCer rozpravky. Kedze
bola zamestnana iba na par hodin, alebo na dohodu a bola doma, takze vzdy mala
navarené pre deti. Ked prisli zo Skoly, vzdy dozrela, aby si umyli ruky, aby si odlozili



veci, topanky. Oboch sa spytala i idu jest, ked si prosili, tak sa vSetci naobedovali.
Ked sa isSli hrat na ihrisko s kamaratmi, pozerala ich z okna. Ked' sa vratili uvarila im
Caj, vzdy si nieCo prejedli. Potom sa ucili, vzdy som pozrela, ¢o mali v Skole v ten
den, Co treba na druhy den, projekty alebo iné. XXXXX si ulohy vzdy robil pekne
sam. S XXXXX ulohy robila vzdy. Musela ho motivovat k tomu, aby sa zacal vébec
ucit a plnit si svoje ulohy. Nezalezalo jej na znamkach, pre znamky po fiom
nekri€ala. Pri uCeni ale nereSpektoval ni¢, aj ulohu ktoru dostal, bola pre neho
straSiakom, ktoru nezvladne. Vzdy ho iba podporovala. Vysvetlila mu postup a ulohy,
no on ju nepocuval, pozeral sa do okna, hral sa s perom. Po vyrieSeni jednej ulohy
bol vzdy vyCerpany. ZaCal byt agresivny, Ze je tyranka, Ze pri otcovi nemusi nic€ robit’.
Ona mu aj 5 krat sluSne dohovarala, ale ked jej povedal, Ze je krava, tak zvysila hlas.
Mal rad spoloCenské hry, pexeso, vedel vyrobit novu hru, ktoru spolu hrali, mal rad
Sport. Bol Stastny pri hre, ked nemusel ni¢ robit. VSimla si, Ze ked cez vikend nebol
u otca alebo pri starkej, tak bol XXXXX uplne iny, nepapufoval, skér pochopil, ¢o od
neho chce, aj ulohy si robil rychlejSie. Ked ho motivovala a on to chce, dokazal byt
Sikovny. Ked isli na vylet, tak bol naschval pomaly, dlho sa obuval. VSetci sa mu
prispésobovali, brali ho takého aky je, ale on v skuto¢nosti nebol taky, bol Sikovny.
Jej sa zda XXXXX. moc inteligentny a naschval ju provokoval. Svoje deti velmi lUbi,
moc jej chybaju. Aj ked to mala tazké s XXXXX tak bola rada, ked ho ucitelka za
nieco pochvalila. Pri jednoduchych domacich pracach jej Tomasko vzdy pomohol.
XXXXX mal vzdy s tym problém, myslel si, Ze jemu dava narocnejSiu pracu, no prace
im striedala. Bol oduty, papufoval, naschval buchol do dveri, aby to pocCula starka.
Posledneého pol roka spavala s XXXXX, lebo to chcel. Vtedy spal celu noc. Ked s nim
nespala, tak sa budil. Mala pocit, Ze ma nejaky panicky strach, ale on povedal, Ze
z filmu. Potom dali XXXXX. postel k nim do spalne, kde on to bral ako srandu. Po
dvoch tyzdnoch mu postel dali naspat do detskej izby. Vtedy bola znova ona ta
najhorSia. Dvakrat mu nedala salamu a on potom vSetkym povedal, Ze mu nedava
jest. Stravu mal taku aku si prial. Ale chcel vela jest, podla nej mal s tym problém. Aj
babka mu vzdy dala jest to €o chcel, jej vzdy povedala, aby mu dala jest, ved rastie.
Ale on mal problémy aj z jedla. Potom nemohol spat, bolelo ho brusko lebo sa
prejedol. K babke chodil tajne jest a potom mal zdravotné problémy. Ona sa snazila
0 vyvazenu stravu. S mamou mala problémy, lebo dala detom nanuky a eura a oni
potom nechceli doma jest.

Svedkyria poskodena XXXXX uviedla, ze Urad prace socialnych veci a rodiny
XXXXX, bol ustanoveny za opatrovnika posSkodenému mal. XXXXX, nar. XXXXX.
Ona ako socidlny pracovnik Uradu prace socidlnych veci arodiny v XXXXX
Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately bola poverena na
zastupovanie v danej veci. K spachanému skutku, k jeho vzniku, priebehu sa nevie
vyjadrit, nakolko nebola svedkom danej udalosti. V dalSom konani si neuplatfiuje
nahradu Skody, nakofko mal. XXXXX vznikla len nemajetkova Skoda, a to psychicka
ujma.

Malolety XXXXX popisal spravanie sa obvinenej. Uviedol, Ze vacsSinou sa
doma uci sam, niekedy sa s nim uc¢i mamina, ale on sa s nou nechce ucit. NajradSe;j
sa u¢i sam. S maminym priatelom nema dobry vztah lebo ho zbil. Dal mu po hlave,
on spadol z postele a zatocCila sa mu hlava. Aj bratovi dal po chrbte, Zze mu vyrazil
dych. Bolo to za to, Ze sa vecCer, ked uz mali spat’ s bratom v posteli smiali, s mamou
pozeral televiziu, po€as toho ich asi dvakrat upozornili, neposluchli, smiali sa eSte
a potom priSiel a zbil ich. Doma musi pomahat, riady ukladat do poliiek, ked su



usuSené, alebo vykladat pradlo. V Skole nechodil na obedy, lebo mama nechcela.
Ked priSiel zo Skoly nebolo vzdy navarené, CastejSie nebolo ako bolo. Rarfajky aj
desiate im urobila. Maminu nema rad, lebo je zla, bije ho. On ju neposlucha, za ¢o
mu dava neprimerané tresty. Napriklad, ze im rozbija veci, vyhadzuje ich von oknom,
trha zoSity a vyhadzuje ich von oknom. Rozbila mu mobil, aj bratovi rozbila mobil.
Tresta ich skoro kazdy den, napr. pri u€eni. S bratom tiez mamu neposluchaju, ale
namiesto toho, aby im dala napr. zakaz na telku, tak im rozbija veci, vyhadzuje ich
von oknom. Niekedy povie mame Skaredo také nadavky ako kurva, alebo tak. Vie, ze
by nemal tak rozpravat, ale ona ho provokuje, tak jej tak povie. On s bratom
neposluchaju, ale mysli si, ze mama im dava neprimerané tresty. Ked dedo zavolal
policajtov, tak to za€alo tak, Ze sa hojdal na stolicke, na¢o mu mama povedala, Ze sa
nema hojdat, potom mu zobrala stoliCku, on si Siel po nu, zaCala ho tam sacat, ze si
nemdsze ist po nu a sotila ho do steny, na postel. Tak si Siel po fu, a potom sa tak
preSmykol po nu, tak mu dala pastou do spanku. Nato iSiel brat XXXXX po deda
aon zakrical, nech zavola policiu. Mama sa nahneva ked im kaze, aby sa ucili
a namiesto toho sa s bratom zabavaju, vtedy po nich kri¢i. Susedia ku nim nechodia,
maju malé dieta. S bratom chodievaju ku starym rodiCcom aj spat, ked ich mama
zbije.

Malolety XXXXX k veci uviedol, ze s bratom ma dobry vztah, obCas sa pobiju,
vyhrava XXXXX S mamou ma dobry vztah. Ked byvali s maminou, tak ked priSli zo
Skoly, najprv sa pohrali, potom sa isli u€it a potom mama XXXXX bila, lebo sa furt
motal a obzeral. Mamina sem-tam chodi do prace. XXXXX mamina bila tak, Ze mu
dala facky, po riti, po stehne a po hlave. Napriklad za to, Ze sa rozpravali a nespali.
XXXXX maminu neposluchal a vtedy vacsinou mamina kri€ala po fiom a aj ho bila.
Bila ho preto, Ze ju neposluchal, lebo napriklad, ze sa mal ucit, on sa neucil a robil
daco iné. Alebo ked kazala daCo upratovat a on si stale robil svoje, tak mu dala po
riti. Asi dva — tri razy zavolal deda, ktory byva nad nimi. Ked priSiel dedo XXXXX
vysvetlil a potom mame daco hovoril, ale to nepocul, lebo $li do inej izby. Raz, ked
XXXXX mamina zbila, tak mal stehno ruzové. XXXXX mal modriny aj zo Skoly. Spolu
sa bili tak, ze sa podkopavali, natahovali. Aj jeho niekedy mamina zbila, ked robil zle,
ked neposluchal. Niekedy neposluchal schvalne, aby aj jeho zbila mamina, nielen
XXXXX Ale XXXXX zbila asi viac, lebo je starSi. Na navstevu k nim chodili stari
rodicia, ktori byvali nad nimi. Stara mama im niekedy doniesla aj jedlo. Chodili k nim
aj kamarati sa hrat. V ten den sa brat hojdal v detskej izbe na stolicke a mama mu
povedala, aby sa nehojdal, on neposluchol a hojdal sa dalej, potom mu dala po riti,
on utekal do obyvacky, kde ho eSte zbila, to nevie ako a potom na chodbe mu dala
pastou do spanku, teda do hlavy. Brat mu aj hovoril, Ze mama je zla, Zze najradSej by
Siel byvat k ocovi, ako pri mame. Povedal mu, ze ju ma troSka rad. K ocinovi chodili
cez vikendy. Aj mu pomahal drevo nosit, zapalovat a hrali sa s bratom na tablete.
V Skole sa niekedy so spoluziakmi pobije, aj XXXXX. a potom dostanu od pani
uCitelky poznamku. XXXXX hovori Skaredé slova. Ked' byvali s maminou, tak sa
o nich dobre starala, len niekedy nebolo navarené.

Svedok XXXXX — otec obvinenej uviedol, Ze trestné oznamenie podal
z dévodu, Ze jeho dcéra XXXXX, prevazne fyzicky ubliZuje svojmu synovi, ktory sa
vola XXXXX Naposledy dcéra napadla svojho syna XXXXX dna 18. 03. 2018 v Case
okolo 18.00 h. V tomto Case priSiel do jeho bytu XXXXX, ktory je bratom XXXXX
s tym, ze mama bije XXXXX aby iSiel urobit poriadok. S manzelkou byva v byte,
ktory je nad bytom, v ktorom byva dcéra s vnukmi. Dcéra v tomto byte byva aj so



svojim priatefom XXXXX. Ked mu XXXXX povedal, Ze mama bije XXXXX tak iSiel
o poschodie nizSie aj s XXXXX Dvere do bytu boli otvorené. XXXXX sa nachadzala
na chodbe. Opytal sa jej, ze preCo zbila XXXXX., ona na to odpovedala nieCo vo
vyzname ,nestaraj sa“. PoCul, ze z detskej izby sa Siri pla¢, voSiel do tejto izby
a videl XXXXX ako stoji pri okne a lice mal celé ¢ervené. On mu aj povedal, Ze ho
mama udrela pastou. Na to odiSiel z bytu spolu s detmi a iSiel do svojho bytu. Hned
na to volal na policiu na €. 158. Po prichode policajtov im povedal ¢o sa stalo.
Nasledne iSiel na policiu podat trestné oznamenie. Dcéra XXXXX po prichode
policajtov sa v byte nenachadzala. V byte bol len jej druh XXXXX, ktory je priatelom
jeho dcéry uz asi dva roky, priCom uz asi 3 mesiace prespava v tomto byte prevazne
len poCas vikendov. Predtym byval v byte dennodenne. Dcéra nikde nepracuje. Je
evidovana na Urade prace. Dcére pomahaju aj po finanénej stranke. Problém je v§ak
v tom, Ze dcéra sa zle sprava hlavne k XXXXX. Asi pred tromi mesiacmi videl na
XXXXX pravej nohe modrinu, ktora bola v oblasti stehna a kolena. Ked' priSiel do
bytu XXXXX mu povedal, ze ho zbila mama. Nepamata si na konkrétne slova, ktoré
mu uviedol. Deti v ten den zostali u nich aj cez noc. Niekedy asi mesiac dozadu videl
na XXXXX, Zze ma modrinu v oblasti pravej ruky. Vtedy priSiel do ich bytu sam
XXXXX ato stym, Ze ho mama bije. Vtedy mu jeho mama hodila telefén na zem.
Nebol svedkom nijakej takejto udalosti, pri ktorom jeho dcéra fyzicky napadla svoje
deti. Co sa tyka jej spravania, tak toto sa podia neho zhorsilo. Zda sa mu, Ze dcéra
je agresivnejSia vo vztahu k XXXXX K XXXXX sa sprava lepSie, mozno Ze ho
niekedy udrie, ked sa zastava XXXXX. Po finannej stranke dcéra na tom nie je
dobre, nakolko nechodi do prace. Financne jej Ciastone pomahaju oni. Kupuju im aj
potraviny a niekedy desiatu detom. Nikdy priamo nepocul, Ze by sa dcéra vyhrazala
svojim detom. Od XXXXX vie, Zze mu parkrat jeho mama, ako aj jej druh XXXXX
zakazali, aby si sam bral potraviny, salamu, ktora mala byt XXXXX. Deti vSak netrpia
podvyzivou, do Skoly chodia upravené. Nevynechavaju bezdbvodne Skolsku
dochadzku. Po psychickej a zdravotnej stranke je XXXXX rozruSeny, vie, ze bol aj
u psychiatra vo XXXXX. Bol tam na zaklade odporucania bud Skoly, alebo obvodnej
lekarky. XXXXX je v poriadku. Co sa tyka ich kolskych vysledkov, tak tieto su lepsie
ako priemer. Co sa tyka nasho vztahu k dcére, tak tento hodnoti ako priemerny.
Nehadaju sa, problémy vznikaju len vtedy, ak vidi, Ze deti maju rézne modriny, ktoré
im podfa ich vyjadrenia spdsobila mama. Dcéra ma podla neho radSej syna XXXXX
ako XXXXX Uvedené usudzuje z toho, ze aj ked im daco kupi, tak preferuje XXXXX
a to napriklad pri kupeni elektrickej zubnej kefky, pricom XXXXX ma stale staru.
V minulosti dcéra so svojim druhom bravala deti na vylety, neskdr sa vSak od toho
upustilo. Nevie sa vyjadrit k dévodu. U XXXXX si vSimol, Zze ma problémy so
spankom, tazko zaspava. Uvedené vie aj z toho dévodu, Ze takéto problémy ma aj
v 8ase, ked spi u nich. Co sa tyka zdravotnej starostlivosti, tak dcéra s detmi chodi
k lekarom podla potreby.

Svedkyna XXXXX — matka obvinenej uviedla, Ze bola svedkom viacerych
udalosti, pri ktorom jej dcéra fyzicky napadla svojho syna XXXXX Videla ako vystupili
z vytahu a upozornila svojich synov, aby neboli taki hlucni a na to ich XXXXX rukami
udrela po ramenach a to ako syna XXXXX, tak aj XXXXX Uder bol len jeden. Na to
oni stichli aisli normalne do bytu, v ktorom oni byvaju. V poslednom obdobi poculi
z dcérinho bytu, ktory sa nachadza pod ich bytom, krik, zvadu, pla¢ a buchot. Ona sa
aj dcéry pytala, ze Co sa deje, naco jej dcéra povedala, ze to je jej vec, aby sa
nestarala do vychovy. Celé toto vyvrcholilo udalostou, ktora sa stala v nedelu, pri
ktorej do ich bytu priSiel najmladsi vnuk XXXXX s tym, Ze chcel od jej manzela, aby



iSiel rychlo dolu, Ze mama udrela XXXXX pastou do lavej strany licka. Na to manzel
iSiel spolu s vnukom do ich bytu a po nejakej chvili sa vratil spolu aj s XXXXX Ked sa
vratil, tak si vSimla, ze XXXXX ma modrinu v oblasti favej strany lica. Pri tom aj
plakal. Povedal jej aj on, aj XXXXX, ze mama mu pastou dala do tvare. Nevie sa
vSak vyjadrit’ k tomu, ¢o tomu predchadzalo, nebola tam. Tesne pred touto udalostou
boli vnukovia so svojim biologickym otcom, ktory ich vlastne doviezol naspat’ k ich
mame. Dcéra v suCasnosti byva v byte so svojim priatefom XXXXX. XXXXX je
vlastne jej aktualny druh a to uz asi dva roky. Co sa tyka spravania sa dcéry k svojim
detom, tak toto povazuje za zlé a neadekvatne, hlavne k synovi M. Od svojich
vnukov vie, Zze dcéra sa sice pripravuje s detmi, o sa tyka plnenia si uloh do Skoly,
ale stalo sa, Zze ked si XXXXX. robil domacu ulohu a na konci urobil nejaku chybu,
tak ona v zlosti vytrhla celu stranu a on musel odznova pisat’ text. Vnukovia jej
vraveli, ze XXXXX vyhadzuje z okna pracovné zosSity, pre ktoré si on musel potom
ist. Vnuk XXXXX chodi ku Specialnemu psycholégovi na Skole a to z dévodu, Ze on
ma poruchu ucenia. Dcére, ako aj ucitelom bolo povedané, aby zohladnili tuto jeho
chorobu a aby sa k nemu spravali adekvatne. Navrhovali, aby zmiernili Studijné
tempo, aby toto prispdsobili jeho moznostiam a schopnostiam vnimat jednotlivé
predmety a plnit' si ulohy, ktoré z toho vyplyvaju. Osobne si mysli, Ze dcéra je kvoli
tomu v strese, chce, aby XXXXX si rychlo splnil Skolské povinnosti, pricom vnuk nie
je taky Sikovny kvoli uvedenej poruche, preto sa knemu sprava neadekvatne,
ublizuje mu. Nikdy nevidela, Zze by dcéra fyzicky napadla vnuka XXXXX, pripadne
XXXXX. Jedenkrat videla ako udrela XXXXX. varechou po ruke. Rovnako dcéra
mala podfa nej neprimerané poZiadavky ato, Ze ako sa oni najedli, tak od nich
pozadovala, aby si iSli umyt ruky, pricom podla nej stacilo, aby si ich len utreli do
servitky. Co sa tyka nejakych zraneni, ktoré utrpel XXXXX tak k tomu uviedla, Ze si
nepamata presny datum, ale ako XXXXX priSiel k nim do bytu, priCom mal obleCené
kratke tricko, tak si vSimli aj so synom, Ze na jednej ruke mal Cervené podliatiny. Ked
sa ho pytala na to, ze o sa mu stalo, povedal, ze ho mama zbila. Nepamata si na to,
Ci im vravel aj dévod, pre ktory k tomu doslo. Ked' sa rozpravala s dcérou, Ze preco
to takto robi, tak jej odpoved bola: ,nestaraj sa, on vie“. Zo spravania deti vie, Ze ako
si starSi vnuk XXXXX chcel zobrat salamu z chladnicky, tak mu bolo povedané, Ze to
je XXXXX, Ze on ju jest nebude. MladsSi vSak tu salamu mohol jest a ten sa aj neskor
podelil. Vnukovia sa ku nim bezne chodili aj najest, je mozné, ze v tom ¢ase doma
nemali nijaké jedlo. Co sa tyka samotnej stravy, tak je bezné, Ze im kupi potraviny na
jedlo, ktoré im odnesie. Dcéra je evidovana na Urade prace. Sem tam si privyrobi na
nejaku dohodu, avSak penazi tam nie je nejako vela. Vnukovia normalne chodia do
Skoly, nevynechavaju $kolski dochadzku. Skolskd dochadzku mali odloZenu o jeden
rok zo zdravotnych dévodov. Osobne sa nevie vyjadrit, €i konanie jej dcéry malo
vplyv na zdravotny, pripadne psychicky stav syna XXXXX. Urcite v8ak je ztoho
vystresovany. Ona sama navrhla dcére, aby navstivila nejakého psycholéga, ato
z dbévodu jej impulzivneho spravania, avSak ona to odmietla. Nevie sa vyjadrit ku
konkrétnym slovam, ktoré z ich bytu poCuje, nakolko ich nerozumie. Nepocula, ze by
sa dcéra vyhrazala svojim detom, ale jej priatel im nadava. Nevie o tom, Ze by dcéra
detom odopierala spanok. XXXXXm vravel, ze sa mu tazko zaspava. Nevie o tom,
Ze by dcéra svoje deti pred niekym ponizovala. Je mozné, Zze XXXXX ma strach zo
svojej mamy, toto jej vSak doslovne nepovedal. Pytal sa jej na to, ¢i by nemohol
byvat’ pri nich, alebo pri ockovi. Uvedené sa jej pytal vtedy, ako jej vravel, zZe ich zbil
XXXXX Ktomu malo dojst niekedy v mesiaci oktébri, alebo v novembri 2017 vo
vecernych hodinach a to v Case, ako oni mali ist spat, pricom sa vSak nejak smiali.
On na to priSiel k nim a XXXXX udrel rukou po hlave, tak Ze spadol na zem a dostal



aj XXXXX. Blizsie sa k tomu nevie vyjadrit, nevidela to. Co sa tyka vnukov, tak deti
nie su podvyzivené. XXXXX bol v minulosti trosku pri sebe, ale v su€asnosti uz nie.
Z rozpravania od XXXXX aj XXXXX vie, ze v minulosti kopol XXXXX do nohy XXXXX
ato zdbovodu, ze si tento nechcel ist umyt zuby. Dcéra sa vyjadrila stym, zZe
KAXXXX, to si nemal.”

Svedok XXXXX — brat obvinenej k veci uviedol, ze ked boli XXXXX deti
vacsie, starSi XXXXX mohol mat tak 7 - 8 rokov si vS§imol, Ze XXXXX je neprimerane
prisna na tohto starSieho syna XXXXX. a uprednostiuje mladSieho XXXXX. Z jeho
pohladu to tak vyzeralo, ale potvrdili to aj rodiia. Ak po niekom kri¢ala, tak len po
XXXXX. Snazil sa jej dohovorit a aj rodiCia, ale neakceptovala to. Ono sa to je
spravanie stupriovalo, najskér to byval len krik, ktory urcite poculi aj susedia. Oni to
totiz poc€uli hore. Ked bol krik moc hlasny, tak aj zbehol ku nej a ak nebolo zamknuté
tak iSiel aj do bytu. VZdy sa ju snazil ukludnit. Spociatku to byval len krik, aj mal
dojem, Ze udrela XXXXX, ale nevie preco mal taky pocit. Neskor pri jednom takomto
incidente u nich naSiel XXXXX., ktory plakal a mal viditefné znamky bitky. Videl to
celkom trikrat. Raz mal otlaCenu ruku na lici, druhy raz modriny na predlaktiach
a treti raz otlaCenu ruku na stehne. Nevedel povedat kedy boli tieto incidenty. Mozno
v obdobi poslednych dvoch rokov. To uz nebyval u rodiCov, ale zazil tieto situacie,
ked k nim priSiel na navstevu. Keby tam byval, mozno by to zazival CastejSie. Vzdy
sa pytal XXXXX, ze €o sa stalo a on mu vzdy povedal, Ze ho zbila mama. Nepovedal
to vSak pred nou. Ked ku nim v takychto situaciach zbehol, XXXXX hned iSla pre¢ od
XXXXX, pripadne on ho zobral od nej. Ona sa tvarila, Ze sa ni€ nedeje. Ked sa pytal
na doévod bitky, tak XXXXX mu povedal dbévody apodla neho to boli len
malichernosti, ako umytie zubov alebo neuposluchnutie na prvykrat. Nikdy nebol
priamym svedkom trestania ani toho, ako XXXXX bije XXXXX, len slovnych utokov.
Kricala po fiom, napr. aj tak, Ze mu povedala, Ze ho dobije. Raz vsak videl, ked ku
nim zbehol kvoli kriku ako sestra drzi XXXXX za obe ruky a trasie nim. Pritom kriCala
.preco neposluchas“ a nieCo vtom kontexte. Nevie ¢o tomu predchadzalo. Podla
neho nim triasla mimoriadne silno vzhladom na velkost a vek XXXXX To bolo taktiez
mozno pred dvoma rokmi. Nikdy ju nevidel, Ze by sa takto spravala k XXXXX. Doma
to dlho neriesili, lebo jej nechceli zle. Dohovarali jej, postupne aj rezignoval. XXXXX
sa matky boji, je vzdorovity, ma v sebe srd a hnev. Mysli, Ze niekedy na nu reaguje
drzejSie, ale urCite po nej nekriCi a ani by ju nikdy nenapadol. Nikdy ho nadavat
nepocul. Je fakt, Ze nie vzdy posluchne na prvykrat, ale urCite nerobi naschvaly, len
je to dieta. On s nim nema problém, ak potrebuje aby nie€o urobil. Ak sa napr. hra,
tak povie, Zze hned, len sa dohra avzdy potom urobi, ¢o treba. Podla neho sa
XXXXX sprava normaine.

Svedok XXXXX vypovedal podobne ako obvinena a uviedol, ze s XXXXX sa
pozna 2,5 roka, ztoho rok Ziju v spolocnej domacnosti. VySe roka bol na
praceneschopny, je invalidnym déchodcom, atak bol v byte dennodenne a bol
priamym ucCastnikom, svedkom domacnosti. Preto si utvoril dokonaly obraz
o vztahoch otca deti, byvalého druha XXXXX a rodiCov XXXXX. V prenajatom byte
Zil s XXXXX a jej detmi. Za ten €as bol svedkom toho, ako XXXXX jej byvaly druh
otec deti psychicky aj fyzicky tyra, a svedkami tohto boli aj deti XXXXX Oni boli
velakrat svedkami aj oplzlych, vulgarnych nadavok zo strany XXXXX na ich matku, Ci
uz po telefonickych rozhovoroch — telefonaty mala na hlasity odposluch, ale takto sa
spraval knej aj v pritomnosti deti. On ich matku vich pritomnosti ponizoval
a znevazoval. Aj v jeho oCiach sa snazil znevazit XXXXX ako Zenu, vulgarne sa



o nej vyjadroval. Stalo sa, ze ked mal synov, tak bol opity a v kréme. Vtedy bol
s XXXXX chlapcov zobrat a XXXXX sa vtedy velmi na mamu hneval a nadaval jej,
ako keby za to mohla ona, pritom nezodpovedne sa zachoval jeho otec. Taktiez sa
u nich v rodine vyskytol svrab, tak lieCbou presla cela rodina, natierali sa mastami,
vtedy sa nemohli niekolko dni umyvat, a nasledne isli byvat na chalupu do XXXXX,
kym byt vydezinfikuju. Toto lieCenie, natieranie, obmedzenia zvladal XXXXX
v pohode, ale s XXXXX mali problémy, nechcel sa natierat, mal stym velké
problémy. Taktiez XXXXX. spravanie sa po vikende stravenom u otca bolo vzdy
horsie. V nedelu vecer, ked od neho priSiel sa s nimi nechcel bavit, v pondelok bol
arogantny a im trvalo aj 2-3 dni kym ho dostali do normalu. Deti zvykli uspavat, Citat
im pred spanim rozpravky, venovali sa im. Z jeho pohladu mal otec na nich zly vplyy,
mali u neho iny rezim, do noci pozerali televizor, hrali sa na tabletoch, na internete si
pozerali a pustali oplzlé pesnicky, ¢o sa potom prejavilo aj na ich vyjadrovani. Hlavne
XXXXX bol agresivnejSi a drzejSi voCi svojej mame, nechcel posluchat, reSpektovat
chod rodiny a domacnosti. Velakrat, ked uz mali spat, tak rusil XXXXX, vtedy k nim
prisla mama a ked ju neposluchli, tak aj zvySila hlas a kricala po nich. XXXXX mal
jedno obdobie, Ze sa budil v noci a videl matohy, bal sa, tak XXXXX spavala pri
detoch v detskej izbe, ale potom preniesli XXXXX postel do spalne a spavali vSetci v
spalni. Asi po 3. tyzdnoch postel preniesli spat do detskej izby, Comu sa XXXXX
nevedel prispésobit, bol drzy, arogantny voCi mame, a city jej prejavil len v noci, ked
sa budil a bal sa. Po€as tohto, ako u nich byva, chodia €asto na vylety, hravaju sa
s detmi, venuju sa im. XXXXX sa zacal aj voCi nemu spravat odmietavo, ¢asto mu
povedal, Ze nie je jeho otec, tak ho nebude redpektovat. Co sa stalo v byte v marci
nevie, nakolko bol vtedy na nakupe a ked sa vratil, XXXXX s uskrnom vykrikoval, Ze
mamu zatvoria. Okolo bytu prechadzal aj otec deti XXXXX, ktory, ked ho videl, mu
ukazal zovretu past, také vyhrazné gesto, naco mu jeho kamarat, ktory tam bol s nim
povedal, teraz ho neries. Co presne sa stalo, nevie. XXXXX mamu poslicha,
maximalne dvakrat mu zopakovala, ale XXXXX zopakovala aj 10x a on ju ignoroval
a hadal sa s nou, zvySoval na mamu hlas. XXXXX jej aj ukazal zovreté paste, vtedy
navstivili aj psychiatra, ktory mu predpisal lieky na upokojenie, aby nebol vybusny
a agresivny. Taktiez XXXXX dostal pokarhanie od triednej ucCitefky, za vyruSovania
a odvravanie. Od riaditela Skoly dostal pokarhanie v suvislosti s kradezou v Jednote.
XXXXX neposluchal, nechcel sa ucit, vyvolaval konflikty, vynucoval si veci.

Svedok XXXXX kveci uviedol, Zze s obvinenou XXXXX Zil v spoloCnej
domacnosti asi 5 rokov a pocCas vztahu sa im narodili dvaja synovia XXXXX a
XXXXX. Odisiel asi vroku 2012 - 2013, presne si to nepamata. XXXXX bola vzdy
naladova, ale v poslednych dvoch rokoch to bolo horSie, mal problém si aj dohodnut
starostlivost. Stalo sa, ze mu XXXXX volala a kricala do telefénu, aby si priSiel urobit
poriadok doslova mu povedala s ,pankhartom®. Vzdy po takomto telefonate volala jej
rodicom, ktori byvaju o poschodie vysSie, aby sa pozreli, ¢o sa deje. Oni to vzdy
vyriesili, nebolo treba jeho osobnu pritomnost. Ma s nimi dobry vztah a déveruje im,
takze sa na nich, ¢o sa tyka synov, méze vzdy spolahnut. Postupne sa to
zhorSovalo. Synovia, ked boli u neho mu povedali, ze XXXXX udrel aj mamin priatel.
Tomuto aj telefonoval a povedal mu, aby mu nebil deti. Syn XXXXX mu povedal, ze
mama provokuje XXXXX aby mala dévod ho zbit, lebo on na jej provokacie
odpoveda tak, ze sa to mame nepaci. V poslednom obdobi u neho synovia travili
kazdy vikend a XXXXX mu volal viackrat, Ze chce byvat u neho, kedy méze k nemu
prist. V nedelu 18. 03. 2018 poslala deti domov taxikom a asi za hodinu mu volal
XXXXX, aby po neho priSiel, ze mama ho zbila. Ked k nim priSiel boli tam uz policaiti.
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XXXXX, ked si nieCo zmysli, tak robi podla seba, je presvedena o vlastnej pravde,
Ze kona spravne.

Svedkyfia XXXXX k veci uviedla, ze do bytu v XXXXX sa nastahovali v maji
v roku 2014. Susedu XXXXX pozna. Ku nej bola vzdy mila. Od zacliatku, ako sa tam
nastahovali, bolo po€ut krik z bytu XXXXX. Ona je na materskej dovolenke uz Stvrty
rok a poc€uje krik zo susedného bytu, ked' pridu deti zo Skoly. Krik v tomto byte bol
stale, ale od januara 2018 pocuje z uvedeného bytu kazdy vecCer. Nepocuje, preco je
v byte krik, ale niekedy koncom februara 2018 sa to spytala XXXXX aona jej
povedala, Ze kri€i po starSom synovi, lebo ma problémy s u€enim. Ona sa mu aj
venovala, ucila sa s nim, a mozno ked jej odpapufoval, tak iSla aj do hadky. XXXXX
vyprevadzala svoje deti do Skoly, niekedy s hlukom, ale pretoze si deti zabudli
napriklad desiatu. Zjej pohladu to, ze XXXXX vresti, to je jej prejav. Nikdy si
nevsSimla na detoch, Ze by mali modriny. Ani chlapci jej nikdy nepovedali, ze by ich
mama bila. MladSieho XXXXX nikdy nepocula prejavit sa, ten je uplne ticho. Ak tak
ho videla, Ze aj v najvacsich mrazoch, ked sa ma hadat, tak radSej si zoberie bundu
a ide von. Starsi XXXXX., ten ide do hadky. Co konkrétnejsie sa hadaju nevie, cez
stenu sa to jednoznacne neda pocut. Nebola ani svedkom toho, Ze by synov nejako
delila a inakSie sa ku nim spravala. Z jej pohladu vnima u XXXXX viac pozitivnych
skutkov, ako tych negativnych. Stvrtky s detmi chodila na detské omse. Velakrat ju
videla, ako iSla z nemocnice s detmi peso. Nahanala ich s jedlom, aby sa iSli najest.
Chodili sa korCulovat, Sportovat. Ked pocula hadky kriky od vedla, poCula aj ako
XXXXX. kri€¢i po matke, ale niC konkrétne nepocula. MladSieho nepocula, iba
starSieho. Chlapcov v byte navstevovali aj cudzie deti.

Svedok XXXXX — sused obvinenej k veci uviedol, Zze od 01. 09. 2016 je na
predCasnom starobnom dbéchodku. XXXXX pozna od malicka, lebo byvala
v uvedenej bytovke so svojimi rodiCmi, ktori tiez byvaju v tejto bytovke. Zo zaliatku
bol u nich v byte kfud, ale asi tak pred Styrmi rokmi Coraz CastejSie pocul krik z bytu
od XXXXX. Najskoér to bol krik, potom sa to stuprovalo, no ku koncu to boli az amoky
kriku. PoCul ako XXXXX kri€i na obe deti ale viac kricala na XXXXX. Pocul aj ako
XXXXX. plaCe. Taktiez po€ula aj buchot v byte. Trieskala dverami, asi aj nabytkom.
Jeho manzelka bola po operacii hlavy, a tak bol XXXXX niekolkokrat upozornit, aby
bolo v byte tichSie, lebo sa to uz nedalo vydrzat. Aj manzelka chodila za XXXXX, aby
boli v byte tichSie, ale ona si nedala povedat aj napriek tomu, ze vedela, Ze jeho
manzelka je chora. XXXXX vacsinou kri€ala a nadavala XXXXX a to v kuse, stale.
On sa trocha branil a potom plakal. Plakal rézne, niekedy plakal 1 minutu, ale
niekedy ho pocul, Zze mal zachvat placu, kriCal na mamu a plakal, branil sa, ale cez
steny pocul, Ze ich bije, ato XXXXX, €o sa tyka XXXXX, tak to nevie. Ked iSiel
XXXXX upozornit, aby boli tichSie a ked mu otvorila dvere, tak videl ako su deti
uplakané a vystresovane, vyplasené, mali slzy v oCiach. Po upozorneni mu XXXXX
vzdy sfubila, Ze budu uz tichSie a povedala mu, ze kriCi preto, lebo ju rozC€uluju tito
zasrani. No na druhy den znova pocul krik. Vzdy, ked' ju on alebo manzelka boli
upozornit, tak im XXXXX povedala, ze ju XXXXX roz€uluje, Ze sa nechce ucit, ze je
lajdak. Nikdy na vlastné oCi nevidel, Zze by XXXXX bila deti. PoCul to cez steny
bytovky. Videl iba, ako na nich vykrikovala. Ked sa aj stretli, nikdy si nevsimol, Zze by
XXXXX mal nejaké modriny na tele, alebo, Ze by boli podvyziveni. S XXXXX sa
nenavstevuju. Rozpravaju sa len, ked sa stretnu. XXXXX a XXXXX boli vzdy Ccisti.
Deti sa hravali va¢sinou von, nevsimol si, Ze by ku chlapcom chodili kamarati. Chodili
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ku nim vacsinou stari rodiCia aoni ku starym rodi€om. Chlapci sa mu nikdy
nezdoverili, ze ich XXXXX bije. Deti, ked' ho stretli, vzdy sa mu pozdravili. Aj XXXXX
sa mu vzdy pozdravila. XXXXX, stara mama chlapcov im vravela, Ze deti bravala ku
sebe Castokrat, lebo XXXXX nie je doma a Ze deti su hladné, Ze im musela dat jest.
Z bytu XXXXX pocut krik aplaC asi 5 rokov. Posledné dva roky sa to zacalo
stupriovat, bolo to skoro na dennom poriadku, niekedy tri dni po sebe, potom
prestala na jeden, dva dni a potom znova. Ona doslova ry€ala, kricala, buchala
dverami. Kri¢ala tak, ako keby sedela pri fiom. Co kri¢ala nevie uviest. Niekedy
kriCala aj ve€er 0 20.00 h, alebo aj 0 22.30 h. Ked si nasla XXXXX priatefa XXXXX,
tak videl ako sa XXXXX hrava z detmi, ale XXXXX nevidaval, Ze by sa hrala s detmi.
Niekolkokrat ich vSetkych stretol von na kolieskovych korculiach. Chlapci svojej
matke krikom oponovali. Mysli si, Ze k XXXXX bola milSia. Tak sa mu to javilo.
Vacsinou hukala na XXXXX XXXXX sa dobre uci, je iny ako M. Ku nemu sa spravala
milSie. Na XXXXX vacsinou nebolo pocut, ze by kriala, vacsinou kricala na XXXXX.
XXXXX pocul kricat aj po svojich rodi€och. Je vybuSna. Nevedela sa spratat do
koze. Ziapala pre kazdu maliCkost.

Svedkyna XXXXX k veci uviedla, Zze je kamaratka XXXXX, poznaju sa dlhé
roky. Intenzivnejsie poslednych 6 rokov sa aj navstevuju. Co sa tyka jej deti, tak deti
ju neposluchali. Hlavne XXXXX ked' sa mu kazala ucit, tak on sa nechcel ucit. Bol
drzy, odvraval jej, aj zvySil na fiu hlas, do slova krical, ze nejde. XXXXX potom na
neho kricala. Problémovy nebol len XXXXX, ale aj XXXXX. Ked sa XXXXX starala
o jej deti, ked ju o to poziadala, najskér boli dobri, ale potom sa zacali bit, hryzli sa.
Vtedy prisla aj babka, XXXXX matka a tato im musela dohovorit. Na prvykrat ani ju
neposluchli. Ked chodila ku XXXXX, tak XXXXX sa so svojimi detmi ucila, XXXXX sa
ucCit’ nechcel a preto po nom kricala. XXXXX sa uc€il. XXXXX, ked prikazala XXXXX
upratat’ si veci, tak povedal, Ze nie, tak XXXXX po nom kri€ala. Fyzicky ich nikdy
nenapadla. Chystala im do S$koly stravu, desiatu. Nikdy po nich bezdbévodne
nekricala, ani ich neobmedzovala v jedle. XXXXX je problémovy, drzy, velakrat taky
vztahovacny. XXXXX tiez velakrat neposluchal mamu. Velakrat sa spolu s detmi
hrali aj vonku, tenis, bedminton. Pri hre boli bezproblémovi. Problémy nastali az
vtedy, ked mali povinnosti. Vonku po nich nekriala, len ked ich volala na obed.
Z balkéna na nich kri€ala, aby sa iSli najest.

Svedkyna XXXXX k veci uviedla, ze XXXXX pozna, lebo su susedy. Byva na
tom istom poschodi ako jej rodi€ia a XXXXX byva o poschodie nizSie. S XXXXX a jej
detmi sa stretava Casto na chodbach bytového domu. Jej syn XXXXX je ku svojej
matke Castokrat tvrdy, hruby, jeho spravanie je ku matke cudné. Napriklad, ked mu
XXXXX vravela nech sa ide uCit a XXXXX jej odvr€al, drzym — zvySenym hlasom
,nejdem®. Ona mu povedala, aby odlozil mobil, aby sa Siel ucit, on ju ignoroval a ona
ju obdivovala, Ze sa ovlada. Az na tretikrat, ked' ju neposluchol, tak po nom skriCala.
XXXXX Casto kri€ala, lebo chlapci jeden, alebo druhy neposluchaju vobec. XXXXX je
teraz v obdobi puberty, ked' je viac trucovitejSi a papulnatejSi. Jej to pride, ze XXXXX
sa ku XXXXX nevie spravat. Jeho vychova je tazka. Svedkom nejakého tyrania zo
strany matky nikdy nebola. Ona skor kriCi, aby si svoj tlak, ktory ma vo vnutri,
uvolnila. Skér vnima XXXXX ako starostlivd matku, vzdy sa snazi, aby mali
navarené, aby mali desiatu do Skoly. Chlapci, ked dostanu peniaze od starych
rodiCov, tak si radSej kupia Cipsy a desiata ostane nezjedena. Ked boli jej deti
mensie, tak sa radi hravali s chlapcami u nej doma, aj na ihrisku a nikdy nemala
pocit, ze by boli jej deti pri hre ustrachané. XXXXX sa venovala okrem svojich deti aj
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cudzim detom, toto vie, z toho dévodu, Ze na ich poschodi pocula aj krik cudzich
deti. Kamaratov jej deti. XXXXX skér vnima, ako €asto konfliktného, ale on sa robi
chudatko. XXXXX ucCitelka telesnej vychovy, jej kamaratka jej spominala, ze deti
v triede, kde chodi XXXXX su velmi zivé a €asto s nimi rieSi konflikty. XXXXX vtedy
robi zo seba chudatko, aj ked' chudatko nie je. Konflikt mnohokrat sam vyprovokuje.
Mysli si, ze krik zo strany XXXXX je preto, lebo XXXXX chce, aby sa XXXXX ucil
ajemu sa nechce. Toto vie preto, lebo sa jej XXXXX stazovala, ze XXXXX sa
nechce a parkrat ho aj ona osobne doucovala anglictinu. Pri tom ako ho doucovala,
bol Castokrat nesustredeny, myslienkami inde. Preto sa necuduje, ze XXXXX
Castokrat nezvladla situaciu a kricala po fiom. Jej sa XXXXX deti nikdy nestazovali,
Ze by ich matka bila, ani nikdy nebola svedkom Ziadnej bitky. Nevie, Ci sa k detom
sprava odliSne. Mysli si, Ze XXXXX je taky vychcanec, vie kedy sa ma stiahnut
a XXXXX si to vacsinou zlizne. Nema pocit, Zze by XXXXX robila nejaké rozdiely
medzi detmi. XXXXX vacsinou kriCi XXXXX, XXXXX podte jest a XXXXX povie, Ze
on sa este chce pohrat a XXXXX ide hned. Méze povedat, Ze XXXXX kri€i, ked ma
dévod po oboch. Krik od nich pocula, v zmysle zalez do izby, chod sa ucit' do izby,
telesného nasilia nebola svedkom. Mysli si, Ze vzdy ked po detoch kriCala mala na to
dévod. Casto ich je vidno na ihrisku, ktoré maju pri dome, radi sa hraju tenis, nielen
XXXXX, ale aj jej terajsi priatel, kipili im kor&ule, tak sa chodia na nich vozit. Casto
sa spolu hravaju. Casto si povie, Ze je to pekné, Ze sa takto spolu hravaju. Jej deti
povedali, Zze XXXXX pouziva von medzi detmi hrubé slova. Aké mysleli, sa ich
nepytala. XXXXX., ked bol maly byval Casto chory, mal astmatické zachvaty
a XXXXX sa prikladne o neho starala. Vie to, lebo robi v lekarni a Casto si priSla aj
lieky ku nej poziCat. Jej nazor je taky, ze stari rodiCia prili§ zasahuju do vychovy
chlapcov. Na jednej strane jej pomahaju aj financne, ale na druhej strane by sa
mohli stiahnut do uUzadia a nechat vychovu na matku. Mnohokrat vidi, Ze chlapci
maju peniaze v Skole ato je lakadlo a potom si v bufete kupia Cipsy a desiata od
matky je na nicC. Bola svedkom toho, ako viackrat dal stary otec detom peniaze, naco
sa matka hneva. XXXXX Casto bucha silno dverami, rovnako aj XXXXX. Bola
svedkom toho, ze XXXXX sa vzdy hnevala, ked stary otec povolil detom nieCo, ¢o
ona zakazovala.

Svedkyfia XXXXX k veci uviedla, ze s XXXXX sa pozna od zakladnej Skoly.
V roku 2016 sa vratila zo zahraniCia a od tej doby sa s XXXXX stretavaju sporadicky
— raz za tri mesiace. Nikdy nebola svedkom toho, Zze by XXXXX bila svoje deti.
NevSimla si na detoch Ziadne zranenia alebo modriny. XXXXX sa o deti normalne
starala, bola na ne sama, nechodila preto ani do prace. Deti nechodili do Skolske;j
jedalne, lebo XXXXX im obedy varila. S priatefom s nimi chodili na vylety a venovali
sa im. Toho 18. 03. 2018 vecer k nej priSla XXXXX, bola v strese a rozpravala jej, ze
ju XXXXX. alebo XXXXX neposluchali, nieCo im prikazala, oni neposluchli. Vie len,
Zze asi XXXXX ju sotil do steny, a potom iSiel ku starym rodiCom sa stazovat
a nasledne otec na fiu zavolal policiu. Nepamata si uz na vSetko, ale asi po hodine
odiSla domov. Zda sa jej, Ze ju mal sotit XXXXX, mal na to aj fyzické predpoklady, bol
rovnako vysoky ako XXXXX. S detmi mala XXXXX dobry vztah, dokonca si mysli, Zze
0 XXXXX sa viac starala, lebo mal problémy s u¢enim. Obcas jej deti odvrkli, ked od
nich nieCo chcela, viacej XXXXX lebo je starSi. Nema pocit, zeby sa k synom
spravala rozdielne. XXXXX je temperamentna Zena. Ked ju deti neposluchli viackrat
im to zopakovala, a ak tak zvysila hlas a déraznejSie im to povedala. Potom ju uz
posluchli. XXXXX sa o deti starala vzorne, varila im, prala, chodila s nimi von.
Kupovala im €o bolo treba. Pred fiou sa k detom nikdy nespravala neprimerane,
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nikdy ich pred nou nebila. O svojich detoch vZzdy hovorila v dobrom a s laskou.

Zo zaverov psychologického znaleckého posudku €. XXXXX, ktory bol
vypracovany na maloletého XXXXX vyplyva, ze intelekt vySetrovaného je v pasme
priemeru. Je spoloCenskej povahy, rad travi ¢as s kamaratmi a rad sa medzi nimi
presadzuje. SAm seba povazuje za emocionalne stabilného chlapca. Je uprimny vo
vypovediach. Ma sklon k impulzivnemu spravaniu a k nedodrziavaniu pravidiel, ale je
ochotny niest' za to zodpovednost. Pamatové schopnosti su v norme a nevykazuje
znamky patologie. Vie prezité udalosti vnimat a zapamatat' si ich aj po ¢asovom
odstupe. Ma tendenciu udavat uprimné odpovede, Sklon k nadsadzovaniu, Ci
skresfovaniu prezitych udalosti, alebo sklony k nepravdivému alebo alibistickému
spracovaniu deja, vySetrenie nepreukazalo. VySetrovany ma poruchu pozornosti
s impulzivitou, vykazuje znamky poruch Skolskych zru€nosti, o ma za nasledok
zhorSenu schopnost podavat adekvatne Skolské vykony. Stopy po nasili badat
u vySetrovaného vo forme zvySeného strachu. Boji sa spat sam v posteli a vyzaduje,
aby snim spal vjednej posteli otec. Znaky tyranej osoby sa u poSkodeného
prejavuju akutnou reakciou na stres. Nejedna sa len o strach z matky vyvolany jej
prikazmi a zakazmi. Ma negativny citovy vztah k matke, boji sa jej a potlaca vocCi nej
zlost. NaruSené vztahy matky a dietata su dlhodobejSie v désledku spravania sa
matky. Vzhladom k poruche pozornosti s impulzivitou dietata vyzaduje Specialny
vychovny pristup podfa odporu€ania poradenskych sluzieb. Spravanie matky
zhorSovalo prejavy poruchy a nasledne dieta neurotizovalo. Porucha pozornosti
s impulzivitou sa prejavuje neschopnostou dlhSie sa sustredit’ a tendenciou reagovat’
impulzivne na rézne podnety, Co dieta dalej odvadza od sustredenia sa na urcitu
¢innost. Dieta potrebuje osobitnu pozornost a starostlivost.

Znalec XXXXX, XXXXX pri vysluchu uviedol, ze XXXXX ma poruchu
pozornosti s impulzivitou (ADHD), Cize ma problémy sustredit’ sa tak na vyucovani,
ako aj robeni uloh a je tazsie zvladnutelny kvoli sustavnému rusivému spravaniu. Je
tazko zvladnutelny pri vychove doma aj v Skole. Tieto deti vyzaduju Specialnu
vychovu, jednak Specialnu vychovu doma a jednak v Skole. Na zvladnutie je u€inna
metdda rodiCovsky tréning. U nas nie je pouzivana. U tychto deti je vychova
obtaznejSia, pretoze deti maju si problém uvedomovat nasledky svojho konania.
Vychova takéhoto dietata je omnoho tazSia, vyZzaduje iny pristup, o ktory sa treba
poradit v odbornom zariadeni. Jednak problémom mézu byt ur€ité osobnostné
predpoklady rodi¢a, ak sam je impulzivny. V takomto pripade nepouziva efektivne
stratégie, ale pouziva stratégie, ktoré problém zhorSuju (ak to dieta nevynika
dobrymi znamkami, dieta sa snazi vyniknut zlymi znamkami). Tresty nevedu
k zlepSeniu spravania. Je potrebné volit' iny pristup, aby si dieta uvedomovalo
nasledky svojho konania. Pri vhodnej vychove sa dokazu aj tazSie formy tejto
poruchy zvladnut' vychovou, Skolskym ovplyviiovanim, pri nevhodnom pristupe sa
tento problém zhorSuje. V tomto smere chape aj matku, ak nebola spravne poucena
a ma podobné Crty ako syn, tak ma problém to zvladnut. Prejavy tyranej osoby u
XXXXX su spbésobené chybnym vychovnym pristupom obvinenej. Mysli si, ze
obvinena XXXXX 8kodila tym, Ze volila nespravne vychovné postupy. Pouzivala
metddy rovnaké ako pri druhom synovi, ktory nema poruchu ADHD a tu sa stretli
s pozitivnou odozvou. Ale u XXXXX nezaberali, problém zhorSovali. U XXXXX by
pomohla metéda obohratej platne, opakovat prikaz bez kriku a trestania, len
trpezlivo €akat kym posluchne. Spustacom matkinych neprimeranych reakcii boli
prejavy spravania syna XXXXX spoOsobené jeho poruchou. V tomto konkrétnom
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pripade sa jednalo o neprimerané vychovné metddy, ktoré dieta vnimalo ako krivdu,
ublizovanie, obmedzovanie a ktoré v nhom spésobovali strach, uzkost, vzdor, hnev na
povodcu, problémy so spankom a tendenciu uniknut' z tohto prostredia. Menovana
neprimerane reagovala na prejavy spravania syna XXXXX spésobené jeho
poruchou. UrCitym sp6sobom je to dieta problémové vSade, takze to prostredie
vyvolava u neho pocity krivdy, hnevu a odporu. Ak by malo dieta vhodné prostredie,
tak sa tieto pocity vyvazia. Zakladna potreba u tychto deti je pocit bezpecia a istoty,
ktory mu maju davat' predovsetkym rodicia.

Zo zaverov znaleckého psychiatrického posudku XXXXX, ktory bol
vypracovany na obvinenu XXXXX vyplyva, Ze obvinena netrpela a ani netrpi vaznou
duSevnou poruchou v pravom slova zmysle, ani zavislostou od alkoholu, alebo inych
navykovych latok. V Case spachania skutku vedela rozpoznat nebezpecenstvo
svojho konania pre spoloCnost atoto svoje konanie mohla ovladat. Jej
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli vtom Case zachované. Chape zmysel
trestného konania. Osobnost obvinenej je akcentovana - sebavedoma, s pozitivnym
sebaobrazom, tvrdohlava, energicka, extrovertna, vo vztahoch dominantna, s rysmi
emocnej nestability, drazdivosti, s pohotovostou k intenzivnhym afektom, verbalnej
agresii, impulzivhemu reagovaniu a skratovému konaniu. K zvyraznovaniu tychto
prejavov unej dochadza v zatazovych situaciach. Akcentacia osobnosti je
celozivotna varianta charakterovych a temperamentnych rysov osobnosti, ktoré sa
odliSuju od rysov pritomnych u vacsiny fudi, reakcie a adaptacné prejavy takejto
osobnosti m6zu spdsobovat tazkosti jej okoliu, alebo jej samej. Pobyt obvinenej nie
je na slobode nebezpecny.

Zo sprav zo Skoly vyplyva, ze maloletému XXXXX bolo ulozené pokarhanie
riaditela Skoly z dévodu ucasti pri kradezi, ako aj napomenutie od triedneho ucitela
za opakované previnenia proti Skolskému poriadku — nereSpektovanie pokynov
ucCitela na telesnej vychove.

Zo spravy sukromného centra Specialno-pedagogického poradenstva XXXXX
vyplyva, Ze malolety XXXXX ma celkovu uroven vSeobecnych rozumovych
schopnosti rovnomerne vo verbalnej aj neverbalnej zlozke v hornom pasme
priemeru, priCom pozoruju vyraznejSie intersubtestové variancie svedCiace pre
poruchy pozornosti. Z pedopsychiatrického vysSetrenia vyplyva porucha pozornosti
s impulzivitou. Specialno-pedagogickym vySetrenim potvrdili pretrvavanie vyvinove;
poruchy motorickych funkcii — dyspraxiu, priznaky dysortografie a dysgrafie.

Podla § 208 ods. 1 pism. a), pism. b) Tr. zakona sa zloCinom tyrania blizkej
osoby a zverenej osoby dopusti ten, kto blizkej osobe alebo osobe, ktora je v jeho
starostlivosti alebo vychove, spdsobi fyzické utrpenie alebo psychické utrpenie

a) bitim, kopanim, udermi, spOsobenim ran a popalenin rézneho druhu,
ponizovanim, pohfdavym zaobchadzanim, neustalym sledovanim, vyhrazanim,
vyvolavanim strachu alebo stresu, nasilnou izolaciou, citovym vydieranim alebo inym
spravanim, ktoré ohrozuje jej fyzické alebo psychické zdravie alebo obmedzuje jej
bezpecCnost,

b) bezdévodnym odopieranim stravy, oddychu alebo spanku alebo
odopieranim nevyhnutnej osobnej starostlivosti, oSatenia, hygieny, zdravotnej
starostlivosti, byvania, vychovy alebo vzdelavania.
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Objektom tohto trestného Cinu je ochrana blizkych os6b. Tyranie je zlé
zaobchadzanie s blizkou osobou alebo s osobou, ktora je v starostlivosti alebo
vychove, ktoré sa vyznaCuje vySSim stupnom hrubosti a bezcitnosti a urCitou
trvalostou, ktoré tato osoba pocituje ako tazkeé prikorie. Nemusi ist’ o sustavné alebo
dihsi Cas trvajuce konanie. NevyzZaduje sa, aby u zverenej osoby vznikli nasledky na
zdravi, musi vSak ist' o konanie, ktoré tyrana osoba pre jeho krutost, bezohladnost,
alebo bolestivost’ pocituje ako tazké prikorie. Pod pojmom fyzické alebo psychické
utrpenie treba rozumiet' taky stav, ktory sa vyznacuje telesnymi alebo dusevnymi
bolestami, ktoré ovplyvrnuju obvykly spésob zivota tyranej osoby a netrvaju celkom
kratky, prechodny Cas. Zo subjektivnej stranky sa vyZaduje umysel.

Starostlivostou a vychovou sa rozumie nielen €innost rodiCov k detom, ale aj
ina starostlivost’ a vychova, zalozena pravnou upravou, sudnym rozhodnutim alebo
vzniknuta fakticky (neformalne) na podklade, ¢o aj len konkludentnej dohody. Na
naplnenie zakonnych znakov trestného Cinu nie je nevyhnutny osobitny zvlastny akt,
ktorym by bola tyrana osoba osobitne zverena do vychovy alebo starostlivosti
pachatela a ztohto hladiska nie je vyluCené, aby pachatelom tohto trestného
cinnosti bol druh rodica maloletého dietata.

Zo zadokumentovaného dbkazného materialu vyplyva, ze obv. XXXXX
v inkriminovanom case Zila v spoloCnej domacnosti so svojimi synmi, ktorych ma
z predchadzajuceho vztahu. V spoloCnej domacnosti s nimi byval aj jej terajSi
priatel. Osobnost obvinenej XXXXX je akcentovana - sebavedoma, s pozitivnym
sebaobrazom, tvrdohlava, energicka, extrovertna, vo vztahoch dominantna, s rysmi
emocnej nestability, drazdivosti, s pohotovostou k intenzivnym afektom, verbalnej
agresii, impulzivnemu reagovaniu a skratovému konaniu. K zvyraznovaniu tychto
prejavov u nej dochadza v zatazovych situaciach. Na druhej strane ma syn XXXXX
poruchu pozornosti s impulzivitou (ADHD), Cize ma problémy sustredit sa tak na
vyucovani ako aj robeni uloh a je tazSie zvladnutelny kvoli sustavnému ruSivému
spravaniu. Je tazko zvladnutefny pri vychove doma aj v Skole. Podla vyjadrenia
znalca si takéto dieta vyzaduje Specialnu vychovu, jednak doma a jednak v Skole.
Vychova takéhoto dietata je obtiaznejSia, vychova omnoho tazSia, nakolko si
vyZaduje iny pristup, o ktory sa treba poradit v odbornom zariadeni. V tomto pripade
su problémom osobnostné predpoklady rodiCa — matky XXXXX, nakolko je sama
impulzivna. Tresty nevedu k zlepSeniu spravania sa a preto je potrebné zvolit' iny
pristup, aby si malolety uvedomoval nasledky svojho konania. V tomto pripade
matka pouzila nespravne vychovné metddy, ktoré tento problém esSte zhorSovali.
Obvinena XXXXX ma podobné c¢&rty, ako jej syn XXXXX., preto ma problém to
zvladnut. Prejavy tyranej osoby u XXXXX su spbsobené chybnym vychovnym
pristupom obvinenej. Obvinena XXXXX Skodila tym, Ze volila nespravne vychovné
postupy. Pouzivala rovnaké metddy ako pri druhom synovi, ktory nema poruchu
ADHD, pricom udruhého syna — XXXXX sa stretli s pozitivhou odozvou, avsak
u XXXXX nezaberali, ¢im sa problém zhorSoval. Spustatom matkinych
neprimeranych reakcii boli prejavy spravania syna XXXXX spésobené jeho
poruchou. V tomto konkrétnom pripade sa jednalo o neprimerané vychovné metddy,
ktoré dieta vnimalo ako krivdu, ublizovanie, obmedzovanie a ktoré v nom
spbésobovali strach, uzkost, vzdor, hnev na matku, problémy so spankom
a tendenciu uniknut' z tohto prostredia. Obvinena neprimerane reagovala na prejavy
spravania syna XXXXX spésobené jeho poruchou. Znalec skonstatoval, Ze urcitym
spdsobom je to dieta problémové vSade, takze to prostredie vyvolava u neho pocity
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krivdy, hnevu a odporu. AvSak ak by malo dieta vhodné prostredie, tak sa tieto pocity
vyvazia. Zakladna potreba u tychto deti je pocit bezpecia a istoty, ktory mu maju
davat predovSetkym rodicia.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu za suCasnej dokaznej situacie je
mozné logicky vyvodit zaver, Ze pri strete dvoch osobnosti, akymi su obvinena
a malolety poskodeny, jednoznacne dochadzalo ku konfliktom, ktoré boli aj
preukazané, no na druhej strane intenzita tychto utokov na zaklade vykonaného
dokazovania nedosahovala mieru, ktora je predpokladana Trestnym zakonom pre
vyvodenie zodpovednosti za trestny Cin.

V tomto konkrétnom pripade ma prokuratorka za to, ze nedoslo k naplneniu
skutkovej podstaty zloCinu podla § 208 ods. 1 pism. a, pism. b) Tr. zakona ani iného
trestného Cinu, ale je toho nazoru, ze spravanie sa obvinenej XXXXX voci svojmu
maloletému synovi nebolo spravne, bolo vulgarne, nebolo v sulade s dobrymi
mravmi, obCianskym spoluzitim, je spoloCensky neprijatefné a vymyka sa z ramca
normalnej reakcie, avSak tiez ho nemozno automaticky posudit’ ako trestny Cin.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Obvinena XXXXX sa dopustila urciteho protipravneho konania, a toto konanie
moéze naplnat skutkovu podstatu priestupku, ktory by mohol prejednat prislusny
organ Statnej spravy.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohoto rozhodnutia
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno
podat do troch pracovnych dni od jeho dorucenia cestou tunajsej prokuratury na
Krajsku prokuraturu Zilina. V€as podana staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. lvana SekereSova
prokuratorka
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