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OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1
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M
LUKy

Cislo: Pv 15/20/5503-40 Dolny Kubin 23.02.2021
EEC: 2-38-85-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX

vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
3. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
4. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX

Obsahom zmieru je:

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 200,- EUR

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ Dolny Kubin pod spisovou
znackou ORP-2/DI-DK-2020

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 01.10.2019 o0 07.20 h viedol po Statnej ceste €. 111/2246 cez mesto Dolny
Kubin, miestnu ¢ast Mokrad, v smere do centra mesta osobné motorové vozidlo
XXXXX, ked sa nachadzal v miernom pravotoCivom obluku pred krizovatkou
miestnych komunikacii na ulici Mokrad'ska sa dostato¢ne nevenoval vedeniu vozidla,
nesledoval situaciu v cestnej premavke, prekrocil najvyssiu povolenu rychlost v obci
(minimalne o 18 km/h), preto oneskorene reagoval na stojace osobné motorové
vozidlo XXXXX, ktorého vodiCka XXXXX zastavila na krizovatke a ktoré pred
odboc¢enim dolava na miestu komunikaciu na ulicu Mokradska viedla v smere od
miestnej Casti Knazia do mesta XXXXX a na krizovatke davala prednost v jazde
vozidlam iducim v protismere, davala znamenie ozmene smeru jazdy dolava,
v dbsledku ¢oho prednou Castou svojho vozidla XXXXX narazil do zadnej Casti
vozidla XXXXX, ktoré po naraze odhodilo smerom dopredu na pravu Cast vozovky,
kde prednou Castou narazilo do zvodidiel, nasledkom ¢oho vodicka vozidla XXXXX,
XXXXX, XXXXX utrpela pohmozdenie pravého ¢lenka, pohmozZdenie obidvoch lytok
pohmozdenie pravého kolena, pohmozdenie brusnej steny, natiahnutie Slachovo —
vazivového aparatu driekovej Casti chrbtice s dobou lieCenia v trvani 3 tyzdnov,
spolujazdec vo vozidle XXXXX XXXXX , XXXXX utrpel pohmozdenie oboch
lytkovych svalov s dobou lieCenia v trvani 3 dni, spolujazdkyna vo vozidle XXXXX,
XXXXX, XXXXX utrpela otras mozgu lahkého stupna a pohmozdenie steny dutiny
brusnej s dobou lie€enia v trvani 3 az 4 dni, a dalSia spolujazdkyna XXXXX, XXXXX
utrpela pohmozdenia makkych Casti hlavy s dobou lieCenia v trvani 3 az 4 dni, ¢im
obvineny porusil povinnosti upravené v ustanoveni § 3 ods. 2 pism. a), § 4 ods. 1
pism. c), § 16 ods. 1, ods. 4 zakona ¢. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni
neskorsich pravnych predpisov,



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu OR PZ Dolny Kubin
uznesenim CVS: ORP-2/DI-DK-2020 zo dna 10. 01. 2020 vzniesol obvinenie
XXXXX, XXXXX pre pre€in ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zakona, ktorého sa
mal dopustit na tom skutkovom zaklade ako je popisané vo vyrokovej Casti
citovaného uznesenia povereného prislusnika PZ.

Prokurator po predlozeni vySetrovacieho spisu s koneCnym navrhom podal na
menovaného obvineného na Okresny sud Dolny Kubin obzalobu, o ktorej sud
rozhodol tak, Ze dna 14. 08. 2020 v konani pod €. 2T/25/2020 vydal trestny rozkaz,
kde obvineného uznal vinnym zo spachania predmetného trestného Cinu a za to mu
ulozil primerany trest. Proti tomuto rozhodnutiu sudu obvineny podal odpor, na
zaklade ¢oho sud ur€il termin hlavného pojednavania. Pred zacatim hlavného
pojednavania, po zakonnom pouceni obvineny prehlasil, Ze chce uzavriet dohodu
o vine atreste s prokuratorom, na ¢o bola sudom vec vratena prokuratorovi na
konanie o dohode o vine a treste. V ramci tohto konania sa obvineny a poSkodena
XXXXX, ktora jedina sa pripojila v trestnom konani s narokom na nahradu $kody,
vyjadrili zhodne, ze chcu uzavriet medzi sebou zmier, o poskodena avizovala uz aj
predtym, ale medzi fou a obvinenym doslo k nedorozumeniu. Vec bola preto zaslana
probacnému a mediacnému uradnikovi tunajSieho sudu, za ucelom vykonania
mediacie. Po skoncCeni probacny a mediacny uradnik sudu opat predloZil spisovy
material s kone€Cnou spravou prokuratorovi. Preskimanim tejto spravy, ako aj jej
priloh bolo zistené, Ze medzi obvinenym a poSkodenou doSlo k uzavretiu zmieru.
Zaroven boli zistené nasledovné skutoCnosti:

V predmetnej trestnej veci sa kona o trestnom Cine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého hranica neprevySuje hranicu uvedenu v
ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku; teda trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevysuje pat rokov.

Dna 11. 02. 2021 sa obvineny XXXXX dostavil pred probacného a
mediaéného pracovnika Okresného sudu Dolny Kubin, kde do zapisnice vyhlasil, Zze
spachal skutok, pre ktory je voCi nemu vedené trestné stihanie, nahradil Skodu, ktoru
posSkodenej XXXXX spoOsobil a uzavrel s nou dohodu o zmieri, za pritomnosti
splnomocnenca poskodenej XXXXX. Ostatni poSkodeni, XXXXX, XXXXX a XXXXX
sa s narokom na nahradu Skody k trestnému konaniu nepripojili.

Dna 16. 02. 2021 bola na ucet Okresnej prokuratury Dolny Kubin pripisana
pefiazna suma vo vyske 200,- €, ktoru zlozil obvineny XXXXX, urena na vieobecne
prospesné ucely a zaroven tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poSkodena s tymto spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas a
uzavreli spolu zmier pred probaénym a mediaénym uradnikom sudu. Obvineny
poskodenej nahradil hou ziadanu Skodu v celom rozsahu, priCom tato predstavovala
rozdiel ziadanej nahrady asumy vyplatenej poistoviiou vramci plnenia zo
zakonného zmluvného poistenia vozidla.

K osobe obvineného bolo zistené, ze tento v mieste trvalého bydliska nie je



negativnhe hodnoteny, doposial nebol sudom trestany. Priestupkovo rieSeny bol
obvineny v priebehu rokov 2017 - 2019 trikrat, a to na useku bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky, avSak nejednalo sa o Ziadne zavazné poruSenia dopravnych
pravnych predpisov, €o svedCi aj o ulozeni pokut v minimalnej vymere. Obvineny je
v suCasnosti riadne zamestnany a Ziadne iné negativne informacie o jeho osobe
zistené neboli.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbékazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného trestného Cinu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som
dospela k zaveru, zZe takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam rozhodla som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Marcela Suvadova
okresna prokuratorka



