OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 216/22/5505-10 Liptovsky Mikulas 19.12.2022
EEC: 2-39-1029-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej $kody: plnenie poistovne z titulu povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: ohlasenie poistne;j
udalosti z titulu povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu sp6sobenu
prevadzkou motorového vozidla.

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 600,-€



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Liptovskom Mikulasi
pod spisovou znac¢kou ORP-282/1-VYS-LM-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dnia 25.07.2022 okolo 07.15 hod viedol osobné motorové vozidlo zn. Honda CR-V
ev. €. XXXXX po ceste 111/2335 v smere od mestskej Casti Podbreziny mesta XXXXX
na hlavnu cestu €. 1/18, priCom na krizovatke cesty 111/2335 s hlavnou cestou ¢&. 1/18,
nereSpektoval dopravnu znacku - daj prednost v jazde a nevSimol si zfava
prichadzajuceho cyklistu XXXXX, ktory viedol bicykel po ceste 1/18 v smere od
Liptovského Hradku smerom na XXXXX, ktorému nedal prednost v jazde,
nasledkom €oho doslo k stretu osobného motorového vozidla zn. Honda CR-V s
pridelenym ev. €. XXXXX s cyklistom XXXXX, ktory po naraze spadol z bicykla na
vozovku, v dbsledku €¢oho utrpel zlomeninu acetabula vpravo - rieSena operacne,
zlomeninu lopatky bedrovej kosti vpravo, zlomeninu lonovej kosti vpravo,
zakrvacanie do makkych tkaniv pravej strany panvy, ¢o ho obmedzovalo v obvyklom
spbsobe Zivota po dobu 4 mesiace, pricom XXXXX svojim konanim porusil zak. C.
8/2009 Z.z o cestnej premavke v ustanoveni § 3 ods. 1, ods. 2 pism. a/, § 4 ods. 1
pism. c/, § 20 ods. 1 s poukazanim na § 137 ods. 2 pism. c/, h/.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX uznesenim ORP-
282/1-VYS-LM-2022 z 29.07.2022 vzniesol XXXXX obvinenie za precin ubliZzenia
na zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, ktorého sa dopustil
spdsobom popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo spisoveho materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine,
na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeny uzavreli dna 07.12.2022 zmier, vramci ktorého
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.

Poskodeny XXXXX vyhlasil, ze si nahradu Skody za sp6sobenu tazku ujmu na
zdravi a Skodu na majetku uplatnil a uplatni z povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a tymto su jeho
naroky na nahradu Skody ana odstranenie ujmy v predmetnej trestnej veci
uspokojené.

Sucastou spisoveého materialu je vyjadrenie od Kooperativa poistovna, a. s.,



XXXXX Group, Bratislava, o vySke poistného plnenia, ktoré vyplatili poSkodenému
(8.599,-€) z titulu uhrady bolestného vyplyvajuceho z povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdésobenu prevadzkou motorového vozidla. V pripade
uplatnenia inych opravnenych narokov, ktoré budu preukazané posSkodenym, budu
tieto dorieSené poistovriou.

Na ucet Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi zlozil obvineny XXXXX
pefiaznu sumu vo vySke 600,-€, urCenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial nebol
sudne trestany) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, ze
takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Pri hodnoteni osoby obvineného bolo zistené z eviden¢nej karty vodi¢a, Ze
tento ma v minulosti celkovo 5 zaznamov, posledny z roku 2019, v dvoch pripadoch
ato zroku 2016 a 2018 spachal obvineny dopravny priestupok zavaznejSim
spdsobom a to tak, ze viedol nemotoroveé vozidlo - bicykel pod vplyvom alkoholu. Pri
hodnoteni tychto priestupkov som zistil, Ze netvoria prekazku v schvaleni tohto
zmieru. Obvineny sa tychto priestupkov dopustil v dlh§ej dobe od spachania
aktualnej trestnej veci, viedol nemotorové vozidlo - bicykel, priCom je potrebné
prinliadnut aj na aktualne pravnu upravu, ktora v sucCastnosti toleruje jazdu pod
vplyvom alkoholu v intravilane obce ato do hranice 0,5%. alkoholu v dychu.
NajpodstatnejSou okolnostou, ktora umoznila rozhodnut tymto spésobom, vSak bola
zistena v osobe dcéry obvineného. Do spisu bolo zabezpeCené rozhodnutie -
komplexny posudok Ustredia prace , socidlnych veci arodiny Zilina sp. zn.
ZAJ2017/12417/2 - HUR zo dna 27.11.2017, z ktorého vyplyva, Ze dcéra obvineného
je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim aj odkazana na individualnu prepravu
osobnym motorovym vozidlom a na opatrovanie. Stupen odkazanosti fyzickej osoby
dosahuje stupen VI. Podla § 34 ods. 3 Trestného zakona trest ma postihovat' iba
pachatela tak, aby bol zabezpecCeny ¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke
osoby. Vzhfadom na takto zisteny skutkovy a pravny stav sa preto javi schvalenie
zmieru ako dévodny a zakonny spésob ukoncenia trestnej veci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Marian Vagac¢
okresny prokurator



