OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 344/16/5505-24 Liptovsky Mikulas 13.04.2017
EEC: 2-39-123-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 57, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia:; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1611/16, XXXXX XXXXX, Slovensko
2. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 57, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 500 €
Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: 300,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely:

Detsky domov Liptovsky Hradok - centrum deti, 032 33 Kralova Lehota 85,

ICO: 00634786, &islo ustu IBAN: SK65 8180 0000 0070 0042 0138



Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 150,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 57, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX pod spisovou
znackou ORP-434/1-VYS-LM-2016

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 20. 08. 2016 asi o 16.40 hod. viedol osobné motorové vozidlo znagky Skoda
Fabia, ev. €.: XXXXX po Statnej ceste 11/584 v smere od obce Liptovsky Trnovec na
XXXXX, na krizovatke s ulicou Raztocka pri odboCovani vfavo nedal prednost
v jazde protiiducemu motocyklu znacky MAXON JJ125T, ev. €.: XXXXX, ktory jazdil
po Statnej ceste 11/584 v smere XXXXX na obec Liptovsky Trnovec a viedol ho
XXXXX, nar. 31. 08. 1975, trvale bytom XXXXX - Staré mesto, XXXXX 1611/16,
v désledku ¢oho doslo k narazu motocykla do osobného motorového vozidla, ktoré
viedol obvineny a poSkodeny XXXXX pri dopravnej nehode utrpel otvorenu
zlomeninu pravého jabicka bez vyraznejSieho posunu dlomkov, trzno-zmliazdenu
ranu v oblasti pod jabickom pravého kolena, povrchovi odreninu favého kolena vo
vonkajSej Casti a pomliazdenie pravej strany hrudnika, na ktoré zranenia bol lieCeny
a obmedzeny v obvyklom spdsobe Zivota po dobu najmenej 8 tyzdnov.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik Okresného dopravného indpektoratu XXXXX uznesenim
sp. zn. ORP-29/DI-LM-2016 zo dria 25. 08. 2016 zacal trestné stihanie a vzniesol
obvinenie XXXXX za precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona pre
skutok uvedeny vo vyroku tohto uznesenia s tym, Ze podfa predbeznych lekarskych
sprav si zranenia posSkodeného vyziadali dobu lieCenia do 42 dni. Neskor bolo
preukazané, Ze poSkodeny utrpel pri dopravnej nehode zranenia tazkého charakteru,
ktoré si vyziadali u neho dobu lieCenia obmedzenia v obvyklom spdsobe zivota po
dobu 8-10 tyzdnov, €o potvrdzuje znalecky posudok z odboru zdravotnictva. Skutok
obvineného bol preto prekvalifikovany na precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods.
1, 2 pism. a/ Trestného zakona, na ktord zmenu pravnej kvalifikacie bol obvineny
upozorneny vySetrovatefom Okresného riaditelstva PZ Odboru kriminalnej policie v
Liptovskom Mikulasi, ktory vo veci dalej konal pod sp. zn. ORP-434/1-VYS-LM-
2016.

Skutok je obvinenému preukazany okrem jeho priznania vypovedami svedka



a poSkodeného XXXXX a svedkyne a posSkodenej XXXXX. Obvineny uviedol, ze
z hlavnej cesty chcel odbocit viavo k arealu ZOO pri Tatralandii. Motocyklistu nevidel
v protismernom pruhu, preto vykonal odboCovanie s vozidlom a vtedy pocitil naraz
do vozidla, preto zastal. Motocyklistovi hned poskytovali pomoc. O priebehu
dopravnej nehody vypovedal zhodne aj svedok a poskodeny XXXXX, ktory naviac
uviedol, ze videl prichadzat tri vozidla v protismere, ktoré stali a prvé v rade bolo
vlastne vozidlo, ktoré viedol obvineny. Aj podla neho ho vodi¢ Skody Fabie nezbadal,
a preto urobil odboCovaci manéver. Napriek tomu, ze stlacil brzdu, zrazke nezabranil.

Skutok je tiez preukazany zaznamom z dopravnej nehody, zapisnicou o
obhliadke miesta dopravnej nehody spolu s pripojenou fotodokumentaciou a
plankom miesta nehody. Vykonanou dychovou skuskou nebol zisteny alkohol ani u
obvineného ani u posSkodeného. Zranenia poskodeného su preukazané lekarskymi
spravami a tiez znaleckym posudkom znalca z odboru zdravotnictva XXXXX.

Obvineny XXXXX a poskodeni XXXXX a XXXXX dnha 06. 04. 2017 na
Okresnom sude v Liptovskom MikulaSi pred probacnym a mediaCnym uradnikom
uzavreli zmier podla § 220 ods. 1 a nasl. Trestného poriadku.

Poskodeny XXXXX si uplatnil narok na nahradu Skody vo vyske 500,- €, na
ktorej sa s obvinenym spolo¢ne dohodli a ktoru ako poskodeny pocitoval. Ostatné
naroky na nahradu Skody spojené s ublizenim na zdravi a poSkodenim motorky si
uplatnil z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla.

Poskodena XXXXX neuplatnila narok na nahradu Skody, ktora jej bola
spdsobena poskodenim motorového vozidla.

Obvineny do zapisnice o vysluchu obvineného dria 07. 11. 2016 okrem
priznania sa ku skutku uviedol, Ze svoje konanie lutuje a su€asne vyhlasil, Ze skutok
spachal a prejavil ochotu nahradit spésobenu Skodu. Opatovne tak urobil pred
probacnym a mediaénym uradnikom Okresného sudu v Liptovskom Mikulasi dnha 06.
04. 2017 a suhlasil s uzavretim zmieru. Rovnako s uzavretim zmieru suhlasili podla
pisomného vyhlasenia aj poSkodeni XXXXX a XXXXX dna 06. 04. 2017. Tiez zobrali
na vedomie, ze po schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania proti obvinenému
si uz v trestnom konani nebudu méct uplatnit nahradu Skody.

CSOB poistoviia pisomne dfia 07. 03. 2017 oznamila, Ze poskodeny XXXXX
uplatnil a preukazal naroky na nahradu Skody z titulu bolestného vo vyske 1.502,- €,
nahradu na lieCenie mimo zdravotnej poistovne vo vySke 39,64 €, Skodu na
osobnych veciach, ktoré mu boli poSkodené vo vySke 263,12 € a Skodu na vozidle vo
vySke 278,49 €, ktoré sumy budu poSkodenému uhradené.

Obvineny XXXXX v registri trestov nema zaznam, v evidenc¢nej karte vodica
ma jeden zaznam o uloZeni blokovej pokuty vo vySke 40,- € za menej zavazny
priestupok dna 18. 10. 2015. V mieste bydliska poziva dobru povest a nebolo vodi
nemu vedené priestupkové konanie. Podla spravy zo diia 15. 02. 2017 je obvineny
Studentom prvého roénika denného bakalarskeho $tudia Zilinskej univerzity v Ziline —
strojnickej fakulty.

Za precin ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona



mozno uloZit' trest odnatia slobody na jeden rok az pat rokov.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, pretoZze obvineny spachal
nedbanlivostny precCin, kde horna hranica trestnej sadzby neprevysSuje 5 rokov, méze
byt za zakonom splnenych podmienok uzavrety zmier.

Obvineny dna 06. 04. 2017 zlozil do pokladne Okresnej prokuratury v
Liptovskom Mikula$i zlozil sumu 300,- € ur€enu na vSeobecne prospesné ucely, z
ktorej 50% Ziada poukazat na ucet Detského domova Liptovsky Hradok — centrum
deti, Kralova Lehota 85 a 50% S&tatu na penaznu pomoc poskodenym podla
osobitného zakona.

Vzhfadom na osobu obvineného, ktory je Studentom a okolnosti, za ktorych
doslo k spachaniu €inu, tiez osobné pomery obvineného, povazujem sumu uréenu na
vSeobecne prospesné ucely, ktoru poukazal obvineny, za primeranu.

Obvineny od zaciatku, ako doslo k spachaniu skutku, prejavil snahu nahradit
spdsobenu Skodu poskodenému, spachanie skutku olutoval viackrat, tiez nahradil
poskodenému XXXXX nemajetkovu ujmu vo vyske 500,- €, na ktorej sa dohodli, tiez
vCas ariadne ohlasil poistnu udalost prislusnej poistovni, v ktorej bola uzavreté
povinné zmluvné poistenie motorového vozidla, ktoré viedol. S poukazom na jeho
vypoved, ale aj na vypoved poskodeného XXXXX, ktory sam pripustil, ze obvineny
ho pravdepodobne pri odboCovani vlavo nezbadal, neSlo teda zo strany obvineného
o riskantnu a inych ucastnikov ohrozujucu jazdu, mam za to, Ze nie je potrebné
ukladat obvinenému trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, mdze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany
a nie su odovodnené pochybnosti o tom, Zze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urcito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil
iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym c¢inom,
a zlozi na uc€et sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna suma
nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného Cinu a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje
takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 221 Trestného poriadku, ak to okolnosti pripadu vyzaduju, pred
rozhodnutim o schvaleni zmieru prokurator vypocCuje obvineného a poskodeného,
najma na spOsob a okolnosti uzavretia zmieru, €i zmier medzi nimi bol uzavrety
dobrovolne a Ci suhlasia so schvalenim zmieru; vysluchom obvineného zisti, Ci
rozumie obsahu obvinenia a Ci si je vedomy désledkov schvalenia zmieru. Sucastou
vysluchu obvineného musi byt vyhlasenie, ze spachal skutok, za ktory je stihany.
Pred vysluchom treba obvineného a posSkodeného poucit o ich pravach, o podstate
zmieru.

Podla § 223 ods. 2 Trestného poriadku pri urCeni adresata penaznej sumy



uréenej na vSeobecne prospesSné ucely je sud a v pripravhom konani prokurator
viazany obsahom dohody o zmieri medzi obvinenym a poskodenym.

Podla § 224 Trestného poriadku pefiazni sumu na vSeobecne prospesné
uCely mozno urCit obciam a inym pravnickym osobam so sidlom na uzemi
Slovenskej republiky na financovanie vedy, vzdelania, kultury, Skolstva, poZiarnej
ochrany, podporu a ochranu mladeze, socialne, zdravotné, ekologické, humanitarne,
charitativne ucely, registrovanym cirkvam a nabozenskym spolo¢nostiam, Sportovym
a telovychovnym spolo¢nostiam, ako aj Statu na peniaznu pomoc poskodenym podfa
osobitného zakona. Z penaznej sumy urCenej na vSeobecne prospesSné ucely musi
obvineny urcit aspon 50 % Statu na penaznu pomoc poskodenym podla osobitného
zakona.

V pripravnhom konani boli splnené zakonom stanovené podmienky na schvalenie
zmieru a suCasné zastavenie trestného stihania, preto som rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Anna Turc€inova
prokuratorka



