OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 195/19/5505-35 Liptovsky Mikulas 10.02.2020
EEC: 2-39-124-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
172 odsek 1 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 7, 032 21 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno ¢
Trestného zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

na presne nezistenom mieste v presne nezisteny def si zadovazil od doposial
nestotoznenej osoby minimalne 0,117 g metamfetaminu s obsahom ucinnej latky
metamfetaminu 49,5 % hmotnostnych, ¢o zodpoveda jednej obvykle jednorazovej
davke drogy, pricom metamfetamin je zaradeny do Il. skupiny psychotropnych
latok v zozname omamnych a psychotropnych latok podliehajucich ustanoveniam
v zak. €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch



v platnom zneni, kde nasledne dna 17.05.2019 v €ase okolo 02.00 hod. v obci
XXXXX pred rodinnym domom €. 652, okres XXXXX, predal tuto drogu XXXXX za
sumu 20,- €, priCom XXXXX eSte v ten isty den presne nezistenu Cast' tejto drogy
spotreboval pre vlastnu potrebu a zvysnu Cast drogy o hmotnosti 0,117 g vydal
vySetrovatefovi PZ pri osobnej prehliadke vykonanej dra 17.05.2019 v Case o 19.45.
na ceste C. 2321 v katastri obce Jalovec, okres XXXXX, v smere z obce XXXXX na
obec Jalovec,

lebo je nepochybné, Zze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odoévodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie PZ XXXXX uznesenim ORP-214/1-
VYS-LM-2019 zo diia 02. 08. 2019 vzniesol XXXXX obvinenie za zlo¢in nedovolena
vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného zakona, ktorého
sa mal dopustit spésobom popisanym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Po skonceni skrateného vySetrovania som preskumal spisovy material, pricom
som vo veci ustalil nasledujuci skutkovy a pravny stav.

Obvineny XXXXX poprel spachanie skutku, ktory mu je kladeny za vinu,
uviedol, ze XXXXX nepredal ziadnu drogu, v ten den, ked boli zadrzani on sam
apeloval na neho, aby vyhovel vyzve vySetrovatela a ak ma pri sebe nejaku drogu
aby ju vydal. On skutoC¢ne policajtom vydal nejaku latku, ktoru XXXXX nazval
pervitin, on vSak vébec netusil, Ze ju pri sebe ma.

Druhy spoluobvineny XXXXX vyuZzil svoje zakonné pravo a vo veci odoprel
vypovedat.

Zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/
Trestného zakona sa dopusti ten, kto neopravnene kupi, preda, vymeni, zadovazi,
alebo omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor alebo kto taku Cinnost
sprostredkuje.

Vyhodnotenim ddkazov jednak jednotlivo, ako aj vich vzajomnom suhrne,
som dospel k zaveru, ze v priebehu vySetrovania nebol vyprodukovany taky dbkaz,
ktory by preukazoval, Ze skutok, ktory je predmetom trestného stihania sa stal.
Obvineny poprel predaj akychkolvek drog pre XXXXX. Nakolko kfu€ovy uc€astnik
skutku, a to spoluobvineny XXXXX nevyvratil verziu obvineného o tom, ze od neho
nekupil Ziadne drogy, neprichadza do uvahy prijat iny zaver, len ten, Ze je
nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktoré sa vedie trestné stihanie. Pri trestnom
stihani drogovej trestnej Cinnosti takéhoto charakteru je potrebné, aby bol predaj,
resp. nakup drog preukazany vypovedou aspon jedného z dvoch ucastnikov tohto
vztahu predavajuci - kupujuci. Pri danom skutku sa javi prave vypoved XXXXX, ako
najpodstatnejSia pre objasnenie skutkového stavu. Nakolko menovany vyuzil svoje
zakonné pravo avo veci odoprel vypovedat takto svojou vypovedou neprispel k
skvalitneniu dbékaznej situacie v zmysle usvedCenia obvineného XXXXX, toto sa
odrazilo v nedostatoCnom az uplne absentujucom preukazani skutkového stavu.

Podla § 215 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie, ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.
Z vySSie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Vagac
prokurator



