OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 342/23/5505-18 Liptovsky Mikulas 22.02.2024
EEC: 2-39-125-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: ZloCin: obmedzovanie osobnej slobody podfa § 183 odsek 1, odsek 2
pismeno d Trestného zakona

pre€in: nebezpelné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: obmedzovanie osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno d
Trestného zdkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 20. 10. 2023 v Case kratko po 15:00 hod. na chodniku medzi budovou
Slovenskej posty so supisnym Cislom XXXXX a rodinnym domom so supisnym
Cislom XXXXX v obci XXXXX, okres XXXXX, pristupil k tam nachadzajucej sa
maloletej XXXXX, nar. XXXXX, chytil ju okolo pasu a povedal jej, nech ide s nim do
obchodu, Ze jej nie€o kupi, na €o mu ona odpovedala, Ze nech ju necha na pokoji, ze
ma 12 rokov a ze ide domov, ked vosli spolocne do ulicky, cez ktoru ju tahal, tak ju



chytil dvomi rukami za ramena a takto ju silou pritlacil k plotu, o ktory ju oprel, pricom
ked ju jednou rukou pustil a tato si polozil na svoj opasok a povedal jej ,neboj,
nebude to boliet, bude to rychle®, ho ona jedenkrat udrela pastou pravej ruky do
spanku jeho hlavy a nasledne sa mu vytrhla a zaCala utekat, pricom ju eSte rukami
chytil za tasku, ktoru mala na pleciach a ktoru nasledne zhodila, aj s vecami, ktoré
mala v rukach a z miesta utekala prec, pricom vtedy na nu zakrical, ze ju zabije, Cim
u nej vzbudil dévodnu obavu o Zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Liptovskom MikulaSi (dalej len ako "vySetrovatel") uznesenim zo dna
09. novembra 2023, sp. zn. ORP-373/1-VYS-LM-2023 podfla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX pre zlo€in obmedzovanie osobnej slobody podla § 183
ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona vsubehu s preinom nebezpeCného vyhrazania podfa
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, ktory sa skutku mal dopustit spésobom popisanym vo vyroku
tohto rozhodnutia.

V ramci vySetrovania boli zo strany vySetrovatela vykonané vSetky
nevyhnutné procesné ukony a boli zabezpeCené dbkazy, ktoré jednoznacne a bez
zasadnych pochybnosti preukazuju spachanie skutku, ktory je vySSie Specifikovany
a ktory vykazuje vSetky zakonné znaky zloCinu obmedzovania osobnej slobody podfa
§ 183 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona v subehu s preCinom nebezpecného vyhrazania podla § 360
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, pre ktoré bolo XXXXX vznesené obvinenie.

Dna 21.02.2024 mi vySetrovatel predlozil vySetrovaci spis spolu s navrhom
na zastavenie trestného stihania. Z predlozeného navrhu a tiez z vySetrovacieho
spisu vyplyva, ze v priebehu pripravného konania vySlo najavo, ze XXXXX je
psychiatrickym pacientom a z tohto dévodu vySetrovatel podal navrh na vydanie
prikazu na vySetrenie jeho duSevného stavu na Okresny sud XXXXX. VySetrovatel
nasledne na zaklade vydaného prikazu sudcom pre pripravné konanie Okresného
sudu XXXXX na vySetrenie dusevného stavu XXXXX zo dna 07. 12. 2023 sp. zn.
3Tp/48/2023, uznesenim podla § 142 ods. 1 Trestného poriadku dria 13. 12. 2023,
pribral do konania na vySetrenie duSevného stavu obvineného znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria,
XXXXX. Zo zaverov psychiatrického znaleckého posudku €. 23/2024 zo dna 09. 02.
2024 vypracovaného znalcom XXXXX (dalej len ako "psychiatricky znalecky
posudok") vyplyva, ze XXXXX trpi zavaznym duSevnym ochorenim - paranoidnou
schizofréniou, s chronickym progredujucim priebehom, pri€¢om jeho osobnost, ktora
je premorbidne simplexna, emocne instabilna so zvySenou drazdivostou, javi
znamky post psychotického defektu, ide
o0 zavazné duSevné ochorenie, ktoré prebieha s epizodami plne rozvinutych
produktivnych symptomov, ako su halucinacie, bludy, asociatné skoky v mysleni,



striedavo s obdobiami, ktoré su stabilizované a su pritomné neproduktivne
symptomy - oploStena emotivita, hyposocialne tendencie, nevypravnost myslenia.
Psychicky stav XXXXX v €ase spachania skutku nebol stabilizovany, trpel dusevnou
chorobou v pravom zmysle slova - psychézou, pri ktorej boli jeho rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti zmazané, nedokazal rozpoznat protipravnost svojho konania
a nedokazal svoje konanie ovladat. Znalec s ohladom na jeho psychicky stav
v suCasnosti, ktory nie je stabilizovany, doporuCil jeho neodkladné prijatie do
ustavnej zdravotnej starostlivosti, nakolko jeho pobyt na slobode je z psychiatrického
hladiska nebezpeCny. Znalec sucCasne navrhol ochranné ustavné psychiatrické
lieCenie.

Z dbovodu charakteru skutku vySetrovatel pribral do konania uznesenim
zo dna 15.11.2023 aj znalca XXXXX z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
sexuoldgia. Zo zaverov aj tohto znaleckého posudku €. 08/2023 zo dnha 31.01.2024
vyplyva, Ze u XXXXX je zakladna diagoza paranoidna schiozofrénia dihodobo
subkompenzovana, potencovana nadmernym pouzivanim alkoholu
a psychotropnych latok, kedy on nevie realne posudit realitu a tento stav sa zhorSuje
v psychiatrickej rovine, a tym i v rovine vnimania realnych, osobnostnych sexualnych
potrieb. Znalec sa zaroven priklana k uz psychiatrami navrhovanej (indikovanej)
dlhodobej, psychiatrickej ustavnej forme lieCenia zakladnej diagndézy a sucCasne
poruch osobnosti v oblasti sexuality, ktora je podmienena zakladnou diagnozou.

Vzhfadom teda na zavery najma psychiatrického znaleckého posudku XXXXX
su tu dévody na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak Trestny zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom k tomu, Ze XXXXX v Case spachania skutku, pre ktory je trestne
stihany, nemohol pre dusevnu poruchu rozpoznat protipravnost svojho konania a ani
nemohol ovladat svoje konanie, je u neho vylu€ena trestna zodpovednost a v takom
pripade je nutné jeho trestné stihanie zastavit.

Na zaklade vysSSie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vzhladom na zavery znaleckého psychiatrického posudku po pravoplatnosti
tohto uznesenia bude neodkladne podany na prislusny sud navrh na uloZenie
ochranného ustavného psychiatrického lieCenia XXXXX.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Podla § 62 ods. 1 Trestného poriadku podanie sa posudzuje vzdy podla
obsahu, aj ked je nespravne oznaCené. Mozno ho urobit pisomne, ustne
do =zapisnice, telegraficky, telefaxom, elektronickymi prostriedkami podpisané
s kvalifikovanym elektronickym podpisom podfa osobitného zakona alebo bez
kvalifikovaného elektronického podpisu. Podanie urobené telegraficky, telefaxom
alebo elektronickymi prostriedkami bez kvalifikovaného elektronického podpisu treba
potvrdit pisomne alebo ustne do zapisnice do troch pracovnych dni, inak sa o podani
nekona.

JUDr. Katarina Kucharova
prokuratorka



