OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 193/16/5505 Liptovsky Mikulas 27.07.2016
EEC: 2-39-165-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 103/62, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 629/2, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0,- €
Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 150,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely: Zakladna
Skola, Ul. Mierova 134, Svit, IC0:36158267, &islo u&tu:SK31 02000 0000 0016 8759
6756, ucet vedeny vo VSeobecnej uverovej banke, a. s. pobocka Svit.

Suma odovzdana $tatu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 75,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 103/62, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona ¢islo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-314/00-
LM-2016.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 21.04.2016 v ¢ase od 21.00 hod. do 23.00 hod. v byte na Ul. XXXXX €. 629/2 v
Liptovskom Mikulasi pod vplyvom alkoholu vulgarne nadaval svojej druzke XXXXX a
kriCal na fiu Ze ju zabije, pristupil k nej a str€il ju v dosledku ¢oho spadla na zem,
opatovne jej nadaval a vyhrazal sa jej, Ze ju zabije a preto chcela zavolat' policiu, ¢o
sa jej nepodarilo lebo jej vytrhol mobilny telefén z ruk a nasledne v priestoroch
toalety ju opakovane udieral rokou po hlave a krial na fiu, Ze ju zabije a Zze ho
nebude vyhadzovat z bytu a taktiez, ze ju zakole, o v XXXXX vzbudilo dévodnu
obavu o jej zivot a zdravie

Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim ORP-
314/00-LM-2016 zo dna 22. 04. 2016 vzniesol XXXXX obvinenie za precin
nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona,
ktorého sa dopustil spésobom popisanym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, ze v predmetnej veci sa kona o precine,
na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodena uzavreli dna 14.07.2016 zmier, vramci ktorého
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.

Poskodena XXXXX vyhlasila, Ze obvineny jej skutkom nespdsobil Ziadnu
Skodu a preto si v trestnom konani neuplatnila narok na nahradu Skody.

Na ucCet Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikula$i zlozZil obvineny XXXXX
pefiaznu sumu vo vyske 150,- €, z ktorej chce poukazat na penaznu pomoc
obetiam trestnej Cinnosti penaznu sumu vo vySke 75,- € a 75,- € chce
poukazat v prospech Zakladna skola, Ul.Mierova 134, Svit, ICO 36158267, &islo
uctu:SK31 02000 0000 0016 8759 6756, ucCet vedeny vo VSeobecnej uverovej
banke, a. s. pobocka Svit.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny a poskodena s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.



Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol
trestnym cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (obvineny nebol
doposial sudne trestany) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel
k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Marian Vagac
prokurator



