OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 227/22/5505-15 Liptovsky Mikulas 27.02.2023
EEC: 2-39-173-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: ekondbmka
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 507,28 €
Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100 €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pokraCovaci pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 27.07.2022 v rannych hodinach pred 08:00 hod. v rodinnom dome kde ma
evidovany trvaly pobyt a v ktorom Zije, na adrese XXXXX odcudzila z penhazenky
svojej matky XXXXX XXXXX, tankovaciu kartu spolocnosti XXXXX s oznacCenim
XXXXX - XXXXX, Cislo karty XXXXX, s ktorou nasledne vykonala neopravnené
platby za pohonné hmoty, a to:

- dna 27.07.2022 o0 08.19 hod. na Cerpacej stanici XXXXX - naftu v hodnote 108,66
€!

- dna 27.07.2022 o0 09.01 hod. na Cerpacej stanici XXXXX - naftu v hodnote 59,35 €,
- dna 28.07.2022 o 17.23 hod. na Cerpacej stanici XXXXX - benzin v hodnote 19,66
€

- dna 28.07.2022 o 17.55 hod. na Cerpacej stanici XXXXX - naftu v hodnote 111,47 €
- dna 28.07.2022 o0 22.41 hod. na Cerpacej stanici XXXXX - benzin v hodnote 14,68
€

- dna 29.07.2022 o 02.27 hod. na Cerpacej stanici XXXXX - benzin v hodnote 19,66
€

- dna 29.07.2022 o0 09.37 hod. na Cerpacej stanici XXXXX - naftu v hodnote 102,01
€

- dna 29.07.2022 13.52 hod. na Cerpacej stanici XXXXX benzin v hodnote 14,88 €

- dna 29.07.2022 14.27 hod. na Cerpacej stanici SXXXXX - naftu v hodnote 46,96 €

- dna 30.07.2022 o 09.00 hod. na Cerpacej stanici XXXXX kedy poverila XXXXX,
nar. XXXXX aby iSiel za tankovanie zaplatit sumu 9,95 € on, ¢im spdsobila $kodu
spolocnosti XXXXX so sidlom XXXXX €. XXXXX, XXXXX, okr. XXXXX vo vyske
507,28 €.

Odovodnenie:

VySetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX
uznesenim pod CVS: XXXXX zo dna 15. 08. 2022 vzniesol XXXXX a XXXXX



obvinenie za pre€in pokraCovaci preCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku podfa § 219 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v subehu s
preCinom kradez podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa dopustili
spoloénym konanim podla § 20 Trestného zakona, spdsobom popisanym vo
vyrokovej €asti uznesenia o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia.

Vykonanym skratenym vySetrovanim bolo preukazné spachanie skutku len
XXXXX avtejto suvislosti bude trestné stihanie XXXXX zastavené osobitnym
rozhodnutim prokuratora podla § 215 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku.

Zo spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

KedZe u obvinenej XXXXX boli splnené podmienky na postup podla § 220
Trestného poriadku, vo veci vykonal mediacny a probacny uradnik Okresného sudu
XXXXX mediaciu medzi XXXXX a poskodenou spoloCnostou, v mene ktorej konal
konatel XXXXX, ktorej vysledky mi predlozil dna 21. 02. 2023.

Z podkladov predlozenych mediaénym a probacnym uradnikom som zistil, ze
obvinena XXXXX s poskodenou spolocnostou XXXXX , XXXXX XXXXX, XXXXX,
ICO. XXXXX, v mene ktorej konal jej konatel XXXXX, uzavreli dha 17. 02. 2023
zmier, v ramci ktorého obvinena vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je trestne
stihana.

Konatel poSkodenej spolocnosti vyhlasil, Ze Skoda, ktoru si spolo¢nost
v trestnom konani uplatnila vo vysSke 507,28 €, bola obvinenou plne nahradena.

Na ucet Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi zloZila obvinena XXXXX
pefiaznu sumu vo vyske 100 €, urCenu Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a
podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.
Obvinena a posSkodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

XXXXX od zaciatku trestného stihania spolupracovala s organmi cCinnymi
v trestnom konani, ku skutku sa priznala a olutoval ho, prejavila ochotu spésobenu
Skodu nahradit, Co aj urobila. Je zamestnana, v registri priestupkov ma tri zaznamy,
odsudena bola jeden krat v roku 2019 za prec€in ohrozovanie pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, 14. 07. 2021 Okresny sud v Liptovskom Mikula$i
vyslovil, ze sa osvedcila v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery, som dospel k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. PhDr. Adrian Faga
prokurator



