OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 385/23/5505-8 Liptovsky Mikulas 13.03.2024
EEC: 2-39-173-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

odo dria 20.06.2023 do 20.09.2023 s vynimkou mesiaca jun 2023, kedy zaplatil na
vyzivnom 30 €, mesiaca jul 2023, kedy zaplatil na vyzivnhom 40 €, mesiaca august
2023 kedy zaplatil na vyzivhom 75 € a mesiaca september 2023, kedy zaplatil
na vyzivhom 40 €, neplatil pravidelne vyzivné na svoje tri maloleté deti: XXXXX a
XXXXX,

XXXXX, vSetky trvale bytom XXXXX, XXXXX, a od dna 20.10.2023 do jeho umrtia
dria 18.02.2024 s vynimkou mesiaca oktéber 2023, kedy zaplatil na vyzivhom 35 €,
mesiaca november 2023, kedy zaplatil na vyzivhom 125 €, mesiaca december 2023,
kedy zaplatil na vyzivnom 103 €, a mesiaca januar 2024, kedy zaplatil na vyzivhom
11,40 €, neplatil pravidelne uz len na svoje dve maloleté deti XXXXX, hoci mu tato
povinnost' vyplyvala priamo zo Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov a jej rozsah mu bol uréeny rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn.
XXXXX ktory nadobudol pravoplatnost drfia XXXXX v spojeni s rozsudkom



Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost’ dia XXXXX,
podla ktorého bol zaviazany prispievat na vyzivu vSetkym trom maloletym detom
sumou 30% zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta podla § 62
ods. 3 Zakona €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 2 pism. ¢)
Zakona €. 601/2003 Z. z. v zneni neskorsSich predpisov, vzdy do 20. diha kazdého
kalendarneho mesiaca vopred k rukam matky maloletych deti XXXXX, XXXXX,
XXXXX, i napriek uvedenému svoju povinnost vyzivovat tri maloleté deti si v
sledovanom obdobi riadne neplnil, o pracu sa vaznejSie nezaujimal a nehladal si
trvalejSi zdroj prijmov, kde tak za uvedené obdobie dlhoval na vyZivnom opravnene;j
XXXXX 263,03 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny
za mitveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru v Liptovskom MikulaSi (dalej len ako "vySetrovatel") uznesenim zo dna
21. 12. 2023, sp. zn. XXXXX podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX pre precin zanedbanie povinnej VyZivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j)
Trestného zakona, ktory sa skutku mal dopustit spésobom popisanym vo vyroku
tohto rozhodnutia.

V ramci vykonaného vySetrovania boli zo strany vySetrovatela vykonané
procesné ukony a zabezpeCené dbokazy, ktoré bez zasadnych pochybnosti
preukazuju spachanie skutku, ktory je vySSie Specifikovany a ktory vykazuje
vSetky zakonné znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona, pre
ktoré bolo XXXXX vznesené obvinenie. Obvineny XXXXX aj v ramci svojej vypovede
v procesnom postaveni obvineného slobodne, vazne a zrozumitelne vyhlasil, ze
spachal skutok, za ktory je trestne stihany.

Dna 07.03.2024 mi vySetrovatel predloZzil vySetrovaci spis spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania. Z predlozeného navrhu a tiez z vySetrovacieho spisu
vyplyva, Ze obvineny v priebehu trestného stihania zomrel. Su¢astou vySetrovacieho
spisu je oznamenie o umrti Matricného uradu Mesta XXXXX, ktoré je zapisané
v knihe umrti vo zvazku XXXXX rocCnik XXXXX strana XXXXX pod poradovym
Cislom XXXXX, z ktorého vyplyva umrtie obvineného XXXXX, ato v XXXXX dria
18.02.2024.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vzhfadom k tomu, Ze XXXXX zomrel, nemozno v jeho trestnom stihani
pokracovat a musi byt zastavené.



Na zaklade vysSSie uvedenych dévodov som preto rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Podla § 62 ods. 1 Trestného poriadku podanie sa posudzuje vzdy podla obsahu, aj
ked je nespravne oznaCené. Mozno ho urobit pisomne, ustne do zapisnice,
telegraficky, telefaxom, elektronickymi prostriedkami podpisané s kvalifikovanym
elektronickym podpisom podla osobitného zakona alebo bez kvalifikovaného
elektronického podpisu. Podanie urobené telegraficky, telefaxom alebo
elektronickymi prostriedkami bez kvalifikovaného elektronického podpisu treba
potvrdit pisomne alebo ustne do zapisnice do troch pracovnych dni, inak sa o podani
nekona.

JUDr. Katarina Kucharova
prokuratorka



