OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 34/16/5505 Liptovsky Mikulas 02.08.2016
EEC: 2-39-174-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Podvod podfla § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1040/35, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: kuchar
vazba: nie
a
poskodenym:
1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 603/5, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: nezistené

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 417,-
€

Pefiazna suma ur€ena na v8eobecne prospesné ucely: 100,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely: Svetielko
nadeje - obCianske zdruzenie, Detska fakultna nemocnica s poliklinikou v Banske;
Bystrici, Namestie L. Svobodu 4, 974 09 Banska Bystrica, ICO: 37889346



Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 50,- €

a sucCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1040/35, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: kuchar
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-840/00-
LM-2015.

na tom skutkovom zaklade, ze:

od 11. novembra 2015 do 18. novembra 2015, prostrednictvom elektronicke;j
komunikacie s XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX ulica 603/5, XXXXX, pod
zamienkou, Ze zoZenie a doda zariadenie na varenie a peCenie konvertomat, vylakal
od neho sumu 417,- €, ktora mu bola dna 13. 11.2015 prostrednictvom internet
bankingu zaslana na jeho ucet z uctu priatelky XXXXX XXXXX a dna 18. novembra
2015 XXXXX oznamil XXXXX, Ze ho oklamal, konvertomat mu neposle a peniaze si
ponecha pre seba, ¢im uvedenym konanim spdsobil Skodu XXXXX vo vySke 417,- €.

Odovodnenie:

Uznesenim zo dna 13.1.2016 pod sp. zn. ORP-840/00-LM-2015 povereny
prislusnik OO PZ v Lipt. Mikulasi podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné
stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX, pre prec€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia o zacati trestného stihania
a vzneseni obvinenia.

Obvineny XXXXX a poSkodeny XXXXX uzavreli v dioch 31.5.2016 a 2.6.2016
zmier, v ramci ktorého obvineny XXXXX vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je
stihany, tak ako mu bolo na mediacnom konani precCitané mediacnym uradnikom
Okresného sudu v Lipt. Mikulasi, kvalifikovany ako precin podvodu podfa § 221 ods.
1 Tr. zakona.

Poskodeny XXXXX vyhlasil, Ze obvineny XXXXX dfia 19.1.2016 mu nahradil
Skodu vo vyske 417,- €, na nahrade ktorej sa spolocne dohodli, ktoru mu spdsobil
pre€inom podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona a tymto su jeho naroky na nahradu
Skody v predmetnej trestnej veci uspokojené.

Obvineny XXXXX dna 31.5.2016 zlozZil na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu na v8eobecné prospesné ucely vo vySke 100,- €, ur€enu podla zmieru 50%



na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti a 50% pre adresata Svetielko nadeje -
obCianske zdruzenie, Detska fakultna nemocnica s poliklinikou v Banskej Bystrici,
Namestie L. Svobodu 4, 974 09 Banska Bystrica, ICO: 37889346, &islo U6tu: SK83
1100 0000 0026 2075 6262, Tatra banka, a. s., poboCka Banska Bystrica.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného prec€inu. S tymto spdsobom
vybavenia veci obvineny a poSkodeny vyslovili suhlas. Obvineny v odpise registra
trestov zaznam nema.

Obvineny a poSkodeny prehlasili, Ze zmier uzavreli dobrovolne, slobodne,
vazne, suhlasia s obsahom zmieru a su si vedomi désledku schvalenia zmieru,
ktorym je zastavenie trestného stihania.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a
majetkové pomery, som dospel k zaveru, Ze takyto spOsob rozhodnutia je
dostacujuci a preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Ivan Stupka
prokurator



