OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 465/15/5505-15 Liptovsky Mikulas 20.06.2017
EEC: 2-39-185-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 485/41, 031 01 XXXXX, Slovensko
povolanie: aplikovana informatika
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 13.1.2016, spisova znacka 2 Pv 465/15/5505, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 22.11.2015 o 00.20 hod. pri rekreacnom zariadeni Mier v Bobroveckej doline
bolo hliadkou Obvodného oddelenia PZ XXXXX kontrolované osobné motorové
vozidlo znaCky Nissan Qashgai ev. €. LM-513-BS, kde vodi¢ tohto vozidla XXXXX na
zaklade vyzvy vydal cigaretovu Skatulku znacky Malboro, ktora obsahovala 0,22
gramov rastlinného materialu rodu konope (Cannabis), ktora obsahovala 10 mg



ucinnej latky THC, ¢o zodpoveda jednej obvyklej jednorazovej davke drogy, pricom
rastliny rodu Cannabis-konopa su uvedené v |. skupine omamnych latok podla
zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 13.1.2016, spisova
znacka 2 Pv 465/15/5505, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Dna 13. 01. 2016 uznesenim sp. zn. 2 Pv 465/15/5505 podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
XXXXX, stihaného za precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1
Trestného zakona, a sufasne mu bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku
urCena skuSobna doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie  nadobudlo pravoplatnost dna 27. 04. 2016. Vzhlfadom na
skutoCnost, ze skuSobna doba dna 27. 04. 2017 uplynula, vyziadal som si na
XXXXX, spravu z Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX a
odpis z registra trestov. Z tychto sprav som zistil, Ze obvineny v registri trestov nema
Ziadne udaje o tom, ze by bol poCas skusobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania odsudeny. Z ustrednej evidencii priestupkov zistujem, ze obvineny
sa v priebehu skusobnej doby dopustil dha 01.04.2017, 14.03.2017, 02.03.2017 a
15.01.2017 priestupkov proti bezpeénosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22
zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch za ¢o mu boli ulozené pokuty postupne vo vyske
20, 100, 10 a 20,-€. Z charakteru tychto priestupkov vyplyva, Ze sa jedna vo vSetkych
pripadoch o nezavazné poruSenia dopravnych predpisov. Vzhladom k druhu tohto
protipravneho konania sa jedna o iny druhovy typ ako je to v pripade drogovej
trestnej Cinnosti. Nakolfko sa jedna o priestupky, ktoré su nezavazné a bezné v
cinnosti motoristu je mozné konstatovat, ze napriek ich spachaniu, pretoze sa
obvineny nedopustil iného protipravneho konanie, Ze viedol riadny Zivot.

Z tychto dévodov mam za to, ze obvineny XXXXX sa pocCas skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil, nakofko viedol v tejto dobe
riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného
stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny



ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Vagac
prokurator



