OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 387/15/5505 Liptovsky Mikulas 08.02.2016
EEC: 2-39-22-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 165, XXXXX
povolanie: strojnik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin Ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 22. 05. 2015 v €ase okolo 21.30 hod fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX, trvale
bytom XXXXX €. 111, okres Lipt. Mikulas a to tak, Ze hod pred dverami rodinného
domu €. 165 v obci XXXXX chytil oboma rukami pod krk, kde ho zacal Skrtit,
nasledne ho udrel pastou do oblasti tvare kde nasledkom uderu XXXXX stratil
rovnovahu a spadol na betonovu podlahu, kde ho XXXXX chytil oboma rukami okolo
krku a udieral mu hlavu o beténovu podlahu, ¢im mu spdsobil zranenia otras mozgu
l[ahkého stupfia bez poskodenia centralnej nervovej sustavy, mierne natiahnutie
a pomliazdenie Slachovo-vazivového aparatu krénej Casti chrbtice, trzno zmliazdenu
ranu nosa, zlomeninu nosovych kosti bez vyraznejSieho posunu ulomkov lieCenu
konzervativne bez repozicie, trzno zmliazdenu ranu dolnej pery vlavo o vefkosti 1,5
cm a pomliazdenie makkych Casti tvare, ktoré ho obmedzovali v obvyklom spdsobe
Zivota po dobu do 7 dni



Postupujem Obvodnému uradu, odboru v8eobecnej vnutornej spravy v Liptovskom
Mikulasi,

nakofko vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny €in, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ v Liptovskej Sielnici dia 30. 09.
2015 uznesenim sp. zn. ORP-712/LS-LM-2015 podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX, nar. 01. 04. 1980, pre precin ublizenia na zdravi podla §
156 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna 22.05.2015 v Case okolo
21.30 hod fyzicky napadol XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €. 111, okres
Lipt. Mikulas a to tak, ze hod pred dverami rodinného domu €. 165 v obci XXXXX
chytil oboma rukami pod krk, kde ho zacal skrtit, nasledne ho udrel pastou do oblasti
tvare, kde nasledkom uderu XXXXX stratil rovnovahu a spadol na betonovu podlahu,
kde ho XXXXX chytil oboma rukami okolo krku a udieral mu hlavu o beténovu
podlahu, ¢im svojim konanim XXXXX spésobil XXXXX lahky otras mozgu, zranenie
v oblasti hlavy, tvare, nosa a krku, ¢im mu bol obmedzeny obvykly spdsob Zivota po
dobu dIhSiu ako 7 dni.

V priebehu skrateného vySetrovania boli vypocCuti obvineny XXXXX,
poskodeny XXXXX, svedkovia XXXXX Kuranova, XXXXX a XXXXX.

Obvineny XXXXX v pripravnom konani uviedol, Zze ho mrzi ¢o sa stalo, ale
k uderom z jeho strany doslo vyhradne po tom, ¢o ho XXXXX udrel prvy do nosa,
teda branil len seba a svoju rodinu.

Poskodeny XXXXX uviedol, Ze XXXXX je jeho zat. Dna 22. 05. 2015 po
telefonate so svojim zatom XXXXX priSiel XXXXX v ¢€ase okolo 21.30 hod. na
svojom osobnom motorovom vozidle zn. XXXXX, bielej farby, EVC: LM-038CD do
dvora rodinného domu €. 165 v obci XXXXX, kde byva jeho zat XXXXX spolu s
dcérou XXXXXa XXXXX Kuranovou, za ucCelom vyzdvihnutia svojej manzelky
XXXXX, ktora tam isty Cas prebyvala. PoCas rozhovoru XXXXX so svojou manzelkou
medzi vchodovymi dverami rodinného domu €. 165 v obci XXXXX, kde XXXXX
vyzyval svoju manzelku, aby Sla s nim domov, ze priSiel po nu, kde ona odmietala s
XXXXX ist domov, doSlo ku konfliktu so zatom XXXXX, a to tak, ze XXXXX bol
najskor vyzvany svojou dcérou XXXXX Kurariovou aby odiSiel z ich pozemku a po
chvili na to z vchodovych dveri na XXXXX vyletel bez predchadzajucej vyzvy jeho
zat XXXXX, ktory chytil oboma rukami XXXXX v oblasti krku a zvalil ho na zem, kde
ho prikfakol kolenom k hrudniku a hlavu mu zacal buchat o beton, kde citil tvrdé
narazy. Na toto konanie XXXXX mala zareagovat’ dcéra XXXXX, XXXXX Kuranova,
kde upozornila XXXXX, aby prestal bit XXXXX a v tom sa rozbehla dolu schodmi po
starostu obce XXXXX, ktory byva vo vedlajSom dome. XXXXX v tom zobrala vnucku,
ktora stala v chodbe za ruku a Sla s fiou dnu do domu. Toto celé sa malo zbehnut
velmi rychlo, kde XXXXX nevedel ¢asovo uviest ako dlho to celé trvalo, kde taktiez
uviedol, Ze pocas tohto fyzického napadnutia mal vypadok pamate, zrejme zo Soku,
kde si uz presne nepamata na cely priebeh. Toto celé sa odohralo na betonovej
verande pred dverami. Ked XXXXX schadzal dolu po schodoch, v tom priSiel na
miesto starosta obce XXXXX, kde starosta oslovil XXXXX, ze €o tu robi, na ¢o mu
XXXXX odpovedal, Zze ¢o ho do toho. XXXXX sadol do svojho vozidla a odiSiel na
vozidle domov. Taktiez v Case, ked uz XXXXX odchadzal domov mu zat povedal, ze



aby ostal na mieste, Ze uz je privolana policia. Nakolko sa XXXXX necitil dobre,
pobral sa domov, kde za nim zhruba po hodine od uvedeného incidentu priSla
policajna hliadka ktora mu na miesto privolala sanitku z Trstenej. Po prichode sanitky
na miesto bol XXXXX oSetreny a sanitkou odvezeny na chirurgické oddelenie do
NsP XXXXX. Co sa tyka naslednych zraneni spésobenych po utoku zata na osobu
XXXXX, k tomu XXXXX uviedol, Zze mu boli spésobené bolesti hlavy, pretaty nos,
bolela ho kréna chrbtica, hrudnik a horSie sa mu dychalo nosom. Co sa tyka
obmedzeni obvyklého spdsobu Zivota, k tomu sa XXXXX vyjadril tak, Zze v NsP
XXXXX bol hospitalizovany 3 dni a to od 00.45 hod. diha 23. 05. 2015 do 11.40 hod.
dna 25. 05. 2015. Nasledne bol prepusteny do domacej lieCby, kde po dvoch drioch
bol jeho bratom odvezeny do ruzomberskej nemocnice, nakofko sa poc€as tychto
dvoch dni v domacej lieCbe necitil dobre, bolela ho hlava, hrudnik a horSie sa mu
dychalo. Do nemocnice bol prijaty dfia 28. 05. 2015 a prepusteny dna 05. 06. 2015.
Po tomto sa uz citil lepSie ale musel eSte uzivat lieky od bolesti.

Svedkyna XXXXX Kuranova, vo svoje j vypovedi uviedla, ze je manzelkou
XXXXX s ktorym maju Stvorronu dcérku Karin. Spolu byvaju na adrese trvalého
bydliska XXXXX €. 165, okres Lipt. Mikulas. Dnia 22. 05. 2015 vo vecernych
hodinach sa vSetci nachadzali doma a taktiez sa u nich nachadzala aj jej mama
XXXXX, nar. 21. 09. 1965, bytom XXXXX €. 111. Toho istého dfia v ¢ase okolo 21.30
hod. priSiel ku vchodovym dveram rodinného domu jej otec XXXXX, ktory priSiel
zavolat' svoju manzelku XXXXX domov do miesta jej trvalého bydliska. XXXXX
Kuranova sa v tom Case nachadzala na prizemi rodinného domu v blizkosti chodby,
cca. 3 metre od vchodovych dveri a poc€ula cely rozhovor medzi otcom a mamou.
Otec naliehal na mamu, aby $la s nim domov, kde mama toto odmietala a taktiez mu
viackrat povedala, Ze s nim nikam nejde, nakolko je otec pod vplyvom alkoholu a ze
ona pride domov rano. Kedze pocula, ze otec nechce odist preC a neustale nalieha
na mamu a tato sa snazila vchodové dvere pred nim zavriet, vosla do chodby a
zaCala uz zo zlosti kricat' na otca, aby odiSiel z domu, nakolko jej dcérka Karin sa
zacCala v uvedenegj situacie bat. XXXXX sa znovu pokusila vchodové dvere zavriet a
v tom XXXXX kopol silno do dveri a dvere znovu rukami potlaCil dnu. Na toto
zareagoval XXXXX tak, Ze vySiel pred vchodové dvere a chytil XXXXX oboma
rukami za golier na kosSeli a snazil sa ho odtlacit dalej od vchodovych dveri, kde v
tom ako XXXXX chytil XXXXX za golier, XXXXX Silvovi povedal, ze ty ma bit
nebudes a XXXXX udrel Silvestra pastou do tvare. XXXXX XXXXX pritlacil k muru
domu pri vchodovych dverach a nasledne na to ho poloZil na zem tak, Ze ho stale
drzal oboma rukami za golier a ked' bol XXXXX na zemi, XXXXX jednou rukou udrel
XXXXX dvakrat pastou do nosa a po tomto znovu XXXXX chytil otca oboma rukami
za golier na koSeli a zdvihol ho zo zeme. Menovana XXXXX Kuranova uviedla, ze
poCas incidentu kedy doSlo k fyzickej potyCke medzi jej otcom XXXXX a jej
manzelom XXXXX si nevSimla, ze XXXXX XXXXX nejakym spésobom Skrtil alebo
mu udieral hlavu o murik. Aj tak sa XXXXX tahal dnu do domu za svojou manzelkou
XXXXX, kde oboma rukami sa chytil za zarubnu, tak ho XXXXX od chrbta oboma
rukami oblapil okolo pasu a preniesol ho dalej od dveri, aby mu zabranil vniknutiu do
domu, kde v tom XXXXX Kurafiova bezala po suseda XXXXX, ktory je aj starostom
obce XXXXX. Po cca. 3 minutach prisla XXXXX Kuranova na miesto spolu so
susedom XXXXX, kde na prichod XXXXX XXXXX reagoval provokativne, priCom sa
ho pytal, o tu robi, ¢o si 0 sebe mysli a zaCal XXXXX urazat. XXXXX na to
odpovedal, ze on sem nepriSiel nikoho ohovarat ani ni¢, ale ze sem priSiel na
zavolanie a snazil sa riesit’ situaciu, kde sa opytal XXXXX aj XXXXX ¢€o sa tu stalo.
XXXXX, kym som sa vratila so starostom XXXXX zavolal na 158, kde oznamil ¢o sa



tu stalo. Na to vSetci povedali, ze pockaju do prichodu policie, kde XXXXX po cca.
10-15 min. zacal byt nervdznejsi a po telefonate odiSiel z miesta pre€ a to aj napriek
tomu, Ze ho na mieste XXXXX Kurafiova spolu s manzelom Silvestrom a starostom
XXXXX viackrat vyzyvali aby ostal na mieste, Ze policajti Coskoro pridu na miesto.
XXXXX si sadol do svojho vozidla a odisiel preé. Co sa tyka zraneni, ktoré mal
utrpiet XXXXX menovana uviedla, ze tento mal zraneny nos, kde z neho chvilku
krvacal a po Case sa poutieral a na ni€ iné sa nestazoval.

Svedkyna  XXXXX, vo svojej vypovedi uviedla, Ze je manzelkou
poskodeného XXXXX a obvineny XXXXX je jej zat. Dna 22. 05. 2015 v Case okolo
21.30 hod., ked sa nachadzala u svojho zata Silvestra a svojej dcéry XXXXX
Marnotovej na adrese XXXXX €. 165, priSiel do dvora rodinného domu €. 165 v obci
XXXXX XXXXX na svojom osobnom motorovom vozidle, kde po jeho zaklopani na
vchodové dvere mu tieto otvorila XXXXX, ktora zaCala s XXXXX viest medzi
vchodovymi dverami kratky rozhovor, v ktorom XXXXX volal XXXXX domov, ze
priSiel po nu na aute, kde toto XXXXX odmietala z dévodu, Zze XXXXX bol pod
vplyvom alkoholu a obavala sa cesty s nim vo vozidle. Napriek viacerym
odmietnutiam zo strany XXXXX sa nepodarilo XXXXX presvedcit, aby Siel domov
sam a tak do rozhovoru vstupila dcéra XXXXX a to XXXXX Kuranova ktora vyzyvala
svojho otca XXXXX aby opustil ich rodinny dom a aby Siel domov, Zze XXXXX pride
domov na druhy den. KedZze situacia uz bola v tom Case napata, videla ako zat
XXXXX vybehol z dveri von a schytil XXXXX oboma rukami v oblasti krku a zhodil ho
na zem a rukou ho udieral do tvare. Kedze uz bola tma a miesto bolo slabo
osvetlené, menovana nevedela presne uviest ¢o v8etko sa na beténovej podlahe
medzi zatom a manzelom udialo. XXXXX sa snazila bitku medzi jej manzelom a
zatom prerusit, ale fyzicky nevladala osoby od seba oddelit. Uvedeny incident trvalo
velmi kratko. Po tomto XXXXX zobrala vnucCku a Sla s nou dnu do domu, kedZe tato
zacala plakat. Dcéra XXXXX taktiez kriCala na svojho muza Silvestra, aby prestal a v
tom dcéra XXXXX rozbehla po schodoch po starostu XXXXX do vedlajSieho domu.
Po tomto uz medzi XXXXX a XXXXX k niComu nedochadzalo. Po chvilke priSiel na
miesto starosta XXXXX, kde na jeho prichod XXXXX reagoval otazkami, Ze Co tu
robi a pod.. Na to mu XXXXX uviedol, Zze ho tam zavolala Ani¢ka. Taktiez XXXXX
zacCal urazat’ aj XXXXX, kde na nu krical Ze je ,chamajda", ze ked pride domov tak si
to eSte odserie, ze to bude mat eSte dozvuky a pod.. XXXXX uviedla, Ze jej manzel
XXXXX pocas tohto incidentu nebol v bezvedomi, len videla ako krvacal z nosa. V
tom Case uz bola mojim zatom na miesto zavolana policia. Taktiez z kupefne domu
poCula, ako dcéra XXXXX dohovara otcovi, XXXXX, aby zotrval na mieste, Ze je
privolana policia. Na toto XXXXX povedal, Ze on na Ziadnych policajtov Cakat
nebude a odiSiel domov, kde si sadol do svojho vozidla a Siel domov. Cely incident
bitky medzi XXXXX a XXXXX sa odohral pred vchodovymi dverami na betonovej
podlahe, kde nedoslo k ziadnemu padu dolu schodmi a pod..

Svedok XXXXX v podanom vysvetleni uviedol, Ze je starostom obce XXXXX,
okres Lipt. Mikulas a susedi s rodinnym domom €. 165 rodiny Marnotovcov. Dna 22.
05. 2015 v nocnych hodinach mu zabuchala na vchodové dvere rodinného domu
pani XXXXX Kuranova, zena XXXXX s tym, ze aby iSiel ku nim, lebo Ze sa u nich
pred dverami bije jej otec XXXXX s jej muzom XXXXX. Hned na to vySiel z domu na
dvor rodinného domu rodiny Marnotovcov, kde videl stat XXXXX a XXXXX pred
hornymi vchodovymi dverami rodinného domu €. 165, na betonovej terase. V tom
Case uz medzi Silvestrom a Jozefom nedochadzalo ku konfliktu, kde ked menovany
vySiel hore schodmi az ku vchodovym dveram, vSimol si na vnutornej strane zarubne
vchodovych dveri krv vo vySke pasu. Na to, ako menovany vySiel ku vchodovym



dveram, XXXXX sa ho hned drzym ténom opytal, ze ,A ty €o tu chces" na ¢o
menovany nereagoval. Na to sa zacali XXXXX a XXXXX slovne urazat a hadat, kde
na tomto zaklade XXXXX zavolal na policiu. XXXXX ziSiel dolu schodmi, kde si drzal
na nose vreckovku, nakolko mal na nose trznu ranu, ktora uz nekrvacala a tuto
XXXXX aj videl. Ako XXXXX ziSiel dolu schodmi, XXXXX spolu so XXXXX
opakovane vyzyvali XXXXX, aby ostal na mieste, ze uz je privolana policia. Zhruba
po 10 min. od tejto vyzvy, poc€as ktorej mal XXXXX stale pozerat na hodinky, tento
odiSiel preC a to na svojom osobnom motorovom vozidle. PoCas pritomnosti
menovaného sa XXXXX nestaZoval na Ziadne bolesti ani zranenia. Okrem
poskodenia nosa si menovany na XXXXX nevsimol ziadne iné zranenia. Menovany
ostal v pritomnosti XXXXX v rodinnom dome €. 165, XXXXX az do prichodu policie.

K veci bol vypracovany znalecky posudok za ucelom objektivizovania aku dlhu
dobu zranenie obmedzovalo poskodeného v obvyklom spbsobe Zivota, priCom zo
zaverov znaleckého posudku XXXXX vyplyva, ze poSkodeny utrpel otras mozgu
lahkého stupna bez poSkodenia centralnej nervovej sustavy, mierne natiahnutie
a pomliazdenie Slachovo-vazivového aparatu krénej Casti chrbtice, trzno zmliazdenu
ranu nosa, zlomeninu nosovych kosti bez vyraznejSieho posunu ulomkov lieCenu
konzervativne bez repozicie, trzno zmliazdenu ranu dolnej pery vlavo o vefkosti 1,5
cm a pomliazdenie makkych Casti tvare, ktoré ho obmedzovali v obvyklom spésobe
Zivota po dobu do 7 dni. Obmedzenie spocivalo v hospitalizacii, bolestivosti kréne
Casti chrbtice, v mierne obmedzenej hybnosti, ako iv hojeni sa ran na tvari.
Mechanizmus uvedenych zraneni su tupé viacpoCetné udery do horeuvedenych
zranenych Casti tvare a hlavy, ako aj prudsi pohyb v oblasti krku.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik predlozil spisovy
material ORP-712/LS-LM-2015 s navrhom na postupenie veci.

Precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona sa dopusti ten, kto
inému umyselne ublizi na zdravi.

Stazenim obvyklého spdsobu Zivota poSkodeného sa rozumie poruSenie
normalnych telesnych alebo dusevnych funkcii, ktoré stazuju vykon pracovnej alebo
inej Cinnosti alebo ma iny vplyv na obvykly spésob zZivota poSkodeného. Pracovna
neschopnost je dbélezitym kritériom ublizenia na zdravi, nie vSak jedinym
rozhodujucim. Pri posudzovani tohto pre€inu maju vyznam také skutoCnosti, ako je
povaha poruchy zdravia, ako bola spdsobena, ktora funkcia bola naruSena, akeé
lekarske oSetrenie si vyzaduje a do akej miery porucha naruSila obvykly spdsob
Zivota. V praxi sa za ublizenie na zdravi poklada porucha zdravia poSkodeného,
ktora mu stazuje obvykly spdsob zivota, alebo vykon obvyklej €innosti po dobu nad
7 dni. Pravny zaver, o tom, Ci ide o drobné ublizenie na zdravi, o ubliZzenie na zdravi
alebo o tazku ujmu na zdravi, mozno robit' len na zaklade lekarskeho potvrdenia
alebo znaleckého posudku.

V ramci prokuratorského dozoru som preskumal predlozeny spisovy material
povereneho prislusnika PZ a dospel som k zaveru, Zze v danom pripade konanie
obvineného XXXXX s poukazom na vykonané dbkazy, najma s poukazom na zavery
znaleckého posudku, je mozné posudit ako priestupok v zmysle § 49 ods. 1 pism. d/
zakona ¢&. 372/1990 Zb. z. o priestupkoch v zneni neskorSich noviel, na prerokovanie
ktorého je prislusny Obvodny urad, odbor vSeobecnej vnutornej spravy v Lipt.
Mikulasi.

Z vySSie uvedenych doévodov som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.

JUDr. Ivan Stupka
prokurator



