OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 197/22/5505-21 Liptovsky Mikulas 17.03.2023
EEC: 2-39-230-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenym:

Rastislav Darabos
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: Brezova 488/4, 031 04 Liptovsky Mikulas, Slovensko
adresa na doru€ovanie pisomnosti: Za Havlovci 4380, 031 01
Liptovsky Mikulas$, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody: 670,- €

VysSka Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: -

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom:

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 90,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné



stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci
ucastnictvo: bez u€astnictva

realizované policajjom Obvodné oddelenie PZ Liptovsky MikulaS pod spisovou
znackou ORP-XXXXX/LM-LM-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

s ciefom ziskat' neopravneny majetkovy prospech, uverejnil na internetovej stranke
www.bazos.sk inzerat o predaji mobilného telefonu zn. | Phone 12Pro 256 GB, Sedej
farby za sumu 670,-Eur, na ¢o ho so zaujmom o kupu telefonu na tel. Cisle XXXXX,
textovymi sms spravami kontaktoval poSkodeny Rastislav Darabos, bytom XXXXX €.
XXXXX, XXXXX, od ktorého po vzajomnej dohode ziadal poslat kupnu cenu za
telefon na ucet €. SKXXXXX, ze ked mu pridu peniaze, poSle poskodenému telefén,
poskodeny dna 27.04.2022 zo svojho uctu €. SKXXXXX previedol sumu 670,-Eur
obvinenému v zmysle dohody, obvineny vsSak telefon nasledne poskodenému
nezaslal, neurobil tak ani dodatoCne, hoci ho na to poskodeny vyzyval, na svoju
obranu argumentoval réznymi vyhovorkami a neskér uz prestal s posSkodenym
komunikovat, sumu 670,- Eur poSkodenému zaslal az 18.07.2022, po podani
trestného oznamenia, priCom z okolnosti pripadu je zrejmé, Zze obvineny uz v Case
ked peniaze od poskodeného ziadal vedel, Zze objednany tovar v stanovenom
termine nedoda a peniaze nevrati, aj z dévodu svojich dalSich dlhov, ¢o pred
poskodenym ucelovo zamical, ¢im poskodenému spésobil Skodu vo vyske 670,-Eur,

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Liptovsky Mikulas v konani sp.
zn. ORP-XXXXX/OO-LM-2022 viedol trestné stihanie proti vy$Sie menovanému
obvinenému za precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa
dopustil spésobom popisanym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, ze v predmetnej veci sa kona o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeny uzavreli dha 6.3.2023 zmier, v ramci ktorého obvineny
vyhlasil, ze spachal skutok, za ktory je stihany.

PoSkodeny vyhlasil, Ze Skoda skutkom obvineného spdsobena mu bola
nahradena v plnom rozsahu.

Obvineny zlozil na ucet tunajSej prokuratury pre ucely zmierovacieho konania
sumu 90,- €, ktoru chce poukazat ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych



Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial bol 3 x
sudne trestany, naposledy v roku 2011, avSak vSetky odsudenia su uz zahladené),
postihnuty v priestupkovom konani nebol doposial a na jej osobné a majetkove
pomery som dospel k zaveru, zZe takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Jozef GondzZur
prokurator



