OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 254/15/5505-25 Liptovsky Mikulas 04.11.2016
EEC: 2-39-245-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 9, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 24.9.2015, spisova znacka 1 Pv 254/15/5505, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 17. 06. 2015 v ¢ase o0 00.30 hod. bolo hliadkou Obvodného oddelenia PZ Lipt.

Mikulas kontrolované osobné motorové vozidlo zn. Mercedes XXXXX, ev. &.



LM371BV, ktoré bolo v tom Case zaparkované pri byvalom rekreacnom zariadeni
Mier v Bobroveckej doline, okres Lipt. Mikulas, priCom nasledne bol vodi¢ vozidla
XXXXX v zmysle § 89 ods. 1 Trestného poriadku vyzvany na vydanie veci a to
omamnych a psychotropnych latok, pricom uviedol, ze ma pri sebe takéto latky,
konkrétne marihuanu v plastovom sacku a tiez kovovu fajku na fajcenie marihuany,
vodnu fajku modrej farby a kovovu trubku so sitkom, ktoré nasledne dobrovolne
vydal, pricom chemickou analyzou bola v extrakte z rastlinného materialu o
hmotnosti 0,514 gramov potvrdena pritomnost latok kanabinoidného typu -
tetrahydrokanabinolu (THC), ktora je obsahovou latkou konopnych rastlin, kde THC
ako hlavna obsahova latka konopy bol vo vzorke pritomny s priemernym obsahom
23% hmotnostnych a uvedené mnozstvo zodpoveda minimalne jednej obvykle
jednorazovej davke drogy, spésobilé po aplikacii ovplyvnit psychiku konzumenta,
pricom rastliny rodu Cannabis - konopa, Zivica a suchy extrakt z tychto rastlin su
uvedené v |. skupine omamnych latok v zozname omamnych a psychotropnych
latok, ktory tvori prilohu €. 1 k zak. & 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 24.9.2015, spisova
znacka 1 Pv 254/15/5505, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Dna 24. 09. 2015 uznesenim 1 Pv 254/15/5505 prokurator podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie vedené proti XXXXX, nar.
01. 09. 1993, stihaného pre pre€in nedovolenej vyroby, omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 171 ods. 1 Tr. zdkona a zaroven mu bola podla § 216 ods. 2 Trestného
poriadku urCena skuSobna doba v trvani 12 mesiacov. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost drna 06. 10. 2015.

Vzhladom na skutoCnost, ze skuSobna doba dna 06. 10. 2016 uplynula,
vyZiadal som si na obvineného XXXXX spravu o povesti z miesta jeho trvalého
bydliska, spravu z Okresného uradu v Lipt. Mikulasi a odpis z registra trestov. Z
tychto sprav som zistil, Ze obvineny XXXXX v registri trestov nema ziadny udaj o
tom, Ze by bol poCas skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
odsudeny. Zo sprav z miesta trvalého bydliska a z Okresného uradu v Liptovskom
Mikulasi som zistil, ze nebol priestupkovo postihnuty pre skutky obdobnej povahy.
Z tychto dovodov mam za to, Ze obvineny XXXXX sa pocas skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil, nakolko viedol v tejto dobe
riadny zivot.

Z uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného
stihania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivan Stupka
prokurator



