OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 312/22/5505-14 Liptovsky Mikulas 03.04.2023
EEC: 2-39-275-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné prenasledovanie podla § 360a odsek 1
pismeno a, pismeno ¢ Trestného zakona
pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno i Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: nebezpectné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno a, pismeno ¢
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucastnictva

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno i
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
uCastnictvo: bez ucCastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dlhodobo prenasleduje XXXXX proti jej vOli, a to takym spésobom, Ze od jari 2016 do
28. 12. 2022 ju sustavne v nocnych a rannych hodinach kontaktuje z mobilného
telefonu prostrednictvom SMS, MMS, aplikacie Messenger a telefonatov, kde v
spravach sa prevazne vyhraza mafiou, fyzickou likvidaciou, vulgarne sa v nich
vyjadruje, obvinuje ju z telepatického vplyvania na fu, vracia sa k Studiu, resp. k



prijimacim skuSkam, na ktorych sa viackrat zucastnila od ukonCenia svojho
bakalarskeho Studia, kde takto zaslala najmenej 380 sprav, 140 video sprav a
fotografii, priCom uvedeného sa XXXXX dopusta aj napriek tomu, Zze Okresny sud
XXXXX uznesenim sp. zn. 6C/26/2022 zo dna 6. 5. 2022 vo vyroku |. nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym ulozil XXXXX, aby telefonicky, elektronickou
komunikaciou (vratane socialnych sieti) nekontaktovala XXXXX ktoré rozhodnutie
v tomto vyroku nadobudlo vykonatefnost dna 16. 6. 2022 a pravoplatnost dfa 2. 7.
2022, Cim takymto konanim XXXXX spésobuje XXXXX zhorSenie kvality jej
obvyklého spbsobu Zivota, nakofko sa neméze poriadne sustredit, ma obavy o svoje
zdravie a zZivot, toto obtazovanie zasahuje do jej profesionalneho a civilného Zivota,

lebo obvinena nebola v Case Cinu pre neprietnost trestne zodpovedna.

Odoévodnenie:

Na Obvodnom oddeleni PZ XXXXX je pod sp. zn. ORP-474/LM-LM-2022
vedené trestné stihanie proti obvinenej XXXXX pre preCin nebezpecného
prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. a), pism. c) Tresthého zakona v subehu
s preCinom marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. i)
Trestného zakona, ktorého sa mala obvinena dopustit spésobom opisanym vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V ramci skrateného vysSetrovania boli zo strany policajta vykonané vsSetky
nevyhnutné procesné ukony a boli zabezpeCené dbkazy, ktoré jednoznacne a bez
zasadnych pochybnosti preukazuju spachanie skutku, ktory je vysSie Specifikovany,
a vykazuje v8etky zakonné znaky precinov kladenych obvinenej za vinu. Bola
vypocuta posSkodena XXXXX XXXXX XXXXX, ktora popisala konania, ktorych sa
voCi nej obvinena dopustala. Do spisu boli doloZzené spravy adresované obvinenou
poskodenej, ako aj rozhodnutia civilnych sudov o neodkladnom opatreni.

V ramci skrateného vySetrovania policajt zabezpeCil do spisu znalecky
posudok XXXXX zodboru Zdravotnictvo afarmacia, odvetvie Psychiatria, C.
22/2023. Zo zaverov posudku vyplyva, Zze obvinena trpi duSevnym ochorenim —
paranoidnou schizofréniou, jej osobnost' je psychoticky alterovana, trpi poruchami
myslenia a vnimania. V doésledku toho jej ovladacie a rozpoznavacie schopnosti boli
a su uplne vymiznuté. Obvinena nebola a nie je schopna posudit arozpoznat
protipravnost svojho konania pre spoloCnost, nebola a nie je schopna ovladat svoje
konanie.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v Case spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento €in trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odkazujuc predovSetkym na zavery znaleckého posudku konstatujem, ZzZe
v skratenom vySetrovani bolo preukazané, ze obvinena v Case pachania skutku
nebola pre neprietnost' trestne zodpovedna, preto bolo potrebné trestné stihanie
voCi nej podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku zastavit'.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Matej Maxa
prokurator



