OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 282/16/5505-44 Liptovsky Mikulas 10.10.2017
EEC: 2-39-318-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 4401/17, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:

Petra Vozarikova
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, 033 01 Liptovsky Hradok, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 650,-€
Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: 300,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely:
PLAMIENOK - neziskova organizacia, Zadunajska cesta 6/A, 851 01 Bratislava -
Petrzalka, ICO: 36077259

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 150,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX



datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 4401/17, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Liptovsky Hradok pod spisovou znackou ORP-
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, ze:

s ciefom ziskat neopravneny prospech, vyuzivajuc uCet vedeny na internetovej
stranke www.facebook.com s menom uzivatela ,XXXXX", vyuzil ponuku zaru¢eného
finanéného zarobku pri tipovani blizSie nezistenych zapasov tym, Ze zaujemkyni o
ucast’ na tejto sutazi Petre Vozarikovej, trvalé bytom Liptovsky Hradok, XXXXX €.
XXXXX, ktora sa s nim dna 10.6.2016 prostrednictvom elektronického vstupu na
stranku skontaktovala, vyuzivajuc svoje konto na tejto stranke XXXXX, po
presvedCeni z jeho strany o zaruCenej vyhre, ktora jej bude obratom zaslana na jej
bankovy ucCet, akceptovala jeho ponuku na ziskanie a vyplatenie zaruCenej vyhry
podla pokynov, ktoré od neho obdrzala v ramci ich komunikacie na oznacenej
stranke, postupne od dna 10.6.2016 do 13.6.2016 zakupila 6 ks paysafecard v
celkovej sume 550,- €, tieto spolu s PIN kédom a sériovym Cislom ako zaujemkyra o
vyhru v tipovani prefotila a zaslala obvinenému elektronicky - prostrednictvom
stranky Facebook na nim vyuzivany ucet ,XXXXX", finanéné prostriedky z tychto
predplatenych kariet (paysafecard), obratom po zaslani ich identifikacnych udajov
obvineny pouZil na dobitie svojho hracskeho konta vedeného spolo¢nostou TIPOS,
narodna lotériova spolo¢nost, a.s. Bajkalska €.28,Bratislava, s prihlasovacim menom
XXXXX, nasledne sa odmical, ziadnu vyhru posSkodenej nezaslal, pricom uz v Case
slubovania vyhry vedel, Ze prezentované sfuby nedodrzi, doposial posSkodenej
nevratil ziadne peniaze a tymto konanim spdésobil Skodu Petre Vozarikovej, trvalé
bytom Liptovsky Hradok, XXXXX €. XXXXX,vo vyske 550,- €.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ Liptovsky Hradok pod sp. zn. ORP-XXXXX viedol
trestné stihanie proti obvinenému za vysSSie oznaCeny precin a skutok uvedeny vo
vyroku tohto uznesenia.

Obvineny a poskodena na Okresnom sude v Liptovskom Mikulasi pred
probacnym a mediacnym uradnikom uzavreli zmier podla § 220 a nasl. Trestného
poriadku (XXXXX).

Skoda, ktora konanim obvineného poskodenej bola spésobena, bola
uhradena v plnom rozsahu tak, ako si ju poSkodena strana v ramci trestného konania
uplatnila. Obvineny sa v pripravhom konani k skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
priznal.

Za precCin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona mozno ulozit' trest
odnatia slobody vo vymere az na dva roky.

Obvineny v mieste bydliska nie je blizSie hodnoteny. V odpise z registra
trestov ma jeden zaznam, hfadi sa vSak na neho akoby nebol trestany.



Vo veci nie su odbévodnené pochybnosti o tom, Ze vyhlasenie obvineného
bolo vykonané slobodne, vazne a urcito, obvineniu porozumel, Skoda jeho konanim
spbésobena, bola nahradena a zloZil do pokladne tunajSej prokuratury penaznu sumu
300,- €, ur€enu na vSeobecne prospesné ucely, a to v pomere ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a tato nie je neprimerana zavaznosti spachaného
trestného cCinu, s prihliadnutim na osobné a majetkové pomery obvineného, tiez na
mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem. Obvineny suc€asne suhlasil
s tym, aby uzavrety zmier bol schvaleny prokuratorom.

PoSkodena v konani pred mediacnym a probaénym uradnikom Okresného
sudu v Liptovskom Mikulasi vyhlasila, ze s obvinenym uzavrela zmier dobrovolne.

Z vySSie uvedeneého vyplyva, ze vSetky podmienky na postup podla § 220 ods.
1 Trestného poriadku boli splnené.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, mdze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit' trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany
a nie su odovodnené pochybnosti o tom, Zze jeho vyhlasenie bolo vykonané
slobodne, vazne a urc€ito, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil
iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym c¢inom,
a zlozi na uc€et sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely a tato penazna suma
nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného Cinu a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje
takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 221 Trestného poriadku, ak to okolnosti pripadu vyzaduju, pred
rozhodnutim o schvaleni zmieru prokurator vypoCuje obvineného a poskodeného,
najma na spésob a okolnosti uzavretia zmieru, Ci zmier medzi nimi bol uzavrety
dobrovolne a ¢i suhlasia so schvalenim zmieru; vysluchom obvineného zisti, Ci
rozumie obsahu obvinenia a ¢i si je vedomy doésledkov schvalenia zmieru. Sucastou
vysluchu obvineného musi byt vyhlasenie, ze spachal skutok, za ktory je stihany.
Pred vysluchom treba obvineného a poSkodeného poucit o ich pravach, o podstate
zmieru.

Podla § 223 ods. 2 Trestného poriadku pri urCeni adresata penaznej sumy
uréenej na vSeobecne prospesSné ucely je sud a v pripravhom konani prokurator
viazany obsahom dohody o zmieri medzi obvinenym a poskodenym.

Podla § 224 Trestného poriadku pefiaznu sumu na vSeobecne prospesné
ucely mozno ur€it obciam a inym pravnickym osobam so sidlom na uzemi
Slovenskej republiky na financovanie vedy, vzdelania, kultury, Skolstva, poziarnej
ochrany, podporu a ochranu mladeze, socialne, zdravotné, ekologické, humanitarne,
charitativne ucely, registrovanym cirkvam a nabozenskym spolo¢nostiam, Sportovym
a telovychovnym spolo¢nostiam, ako aj Statu na penaznu pomoc poskodenym podla
osobitného zakona. Z penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely musi
obvineny urc€it aspor 50 % Statu na pefiaznu pomoc poskodenym podla osobitného
zakona.

V pripravhom konani boli splnené zakonom stanovené podmienky na
schvalenie zmieru a suCasné zastavenie trestného stihania, preto som rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Jozef Gondzur
prokurator



