OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 190/17/5505-32 Liptovsky Mikulas 25.07.2018
EEC: 2-39-334-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: poruSovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku podla §
237 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
a
poskodenou:

Urbarske pozemoveé spoloCenstvo Bobrovec, 30 226 651
sidlo: 032 21 Bobrovec, Slovensko
v zastupeni: Ing. Tomas Hrtko

Obsahom zmieru je:

Vy8ka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
5.332,- €

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 180,- €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: porusSovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku podfa § 237 odsek 1,
odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania Liptovsky Mikulas
pod spisovou znackou ORP-XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako vtedajsi predseda Urbarskeho pozemkového spoloCenstva Bobrovec, so sidlom
v Bobrovci &. 90, ICO: 30 226 651 (dalej len "UPS"), jeho $tatutar a osoba poverena
s hospodarenim a nakladanim s finanénymi prostriedkami tohto spoloCenstva,

Vv rozpore so svojimi povinnostami, ktoré mu vyplyvali zo Zmluvy o pozemkovom
spoloCenstve zo dha 22. 02. 2014 a v rozpore so Smernicou €. 2/2010

o odmenovani ¢lenov UPS Bobrovec, prikazal uctovnicke spoloCenstva, aby dna

26. 09. 2012 vykonala prevody finan¢nych prostriedkov, patriacich UPS Bobrovec

z ich uctu na ucet €. XXXXX vo vyske 1.333,- € v prospech XXXXX, bytom Kalameny
20, okres Ruzomberok a 1.333,- € na ucet &. XXXXX

v prospech XXXXX, bytom XXXXX 477, okres XXXXX - ako odmenu za
zabezpecenie vyplatenia majetkovej ujmy, o uctovnicka urobila, priCom tieto osoby
neboli clenmi UPS a tak obvineny nebol opravneny im odmenu v zmysle smernice C.
2/2010 vyplatit, €¢im spdsobil 8kodu UPS vo vyske 2.666,- €.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ Liptovsky Mikula$ v konani sp. zn. ORP-XXXXX viedol
trestné stihanie proti vy§Sie menovanému obvinenému za precin sprenevery podla §
213 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona a skutok, ktorého sa mal dopustit tym, ze
ako vtedajSi predseda Urbarskeho pozemkového spoloCenstva Bobrovec, jeho
Statutar a osoba poverena s hospodarenim a nakladanim s finanénymi prostriedkami
UPS, bez suhlasu vyboru UPS Bobrovec prikazal u¢tovnicke aby dna 26. 09. 2012 v
presne nezistenom Case vykonala neopravnené prevody finanénych prostriedkov
patriacich UPS Bobrovec z ich uc¢tu vo vySke Styrikrat po 1.333,- €, a to platbu v
sume 1.333,- € na svoj osobny ucet
C. XXXXX, ucel platby uvedeny XXXXX - zabezpec€enie vyplatenia majetkovej ujmy,
platbu v sume 1.333,- € na svoj osobny ucet €. XXXXX, ucCel platby uvedeny XXXXX
- zabezpecenie vyplatenia majetkovej ujmy, platbu v sume 1.333,-€ na ucet C.
XXXXX, ucCel platby uvedeny XXXXX - zabezpecenie vyplatenia majetkovej uimy a
platbu v sume 1.333,- € na ucet €. XXXXX, ucCel platby uvedeny XXXXX -
zabezpecenie vyplatenia majetkovej ujmy, ¢im si takto prisvojil cudziu vec, ktora mu
bola zverenda a bez suhlasu vyboru UPS Bobrovec pouZil zverené finanéné
prostriedky v rozpore zo zakonom a internymi predpismi UPS Bobrovec, ¢im takto
spésobil Skodu pre UPS vo vysSke 5.332,- €.

Zohladniujuc vysledky dokazovania a fakt, Ze z disponibilnych dékazov bol



ustaleny uzSi rozsah skutku a dévodnost zmeny kvalifikacie, som ako dozorovy
prokurator upozornil dotknuté osoby na to, Ze skutok bude pre ucely dalSieho
konania pravne kvalifikovany ako precin poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku podla § 237 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona a bude vymedzeny
protipravnym konanim opisanym vyS$etrovatelom v uzneseni o vzneseni obvinenia
(spoCivajucim v nereSpektovani jeho povinnosti, ktoré mu z titulu jeho funkcie vtedy
vyplyvali), s nasledkom v podobe vyplatenia finanénych prostriedkov patriacich UPS
vo vyske 2.666,- € v prospech os0b, ktoré neboli Clenmi UPS.

Spachanie skutku bolo preukazané vypocutymi svedkami, poukazujem hlavne
na zastupcu posSkodenej strany, a to svedka Ing. Tomasa Hrtka, svedka Milana
Triznu, vysluchmi oséb, ktorym bola odmena vyplatena, svedka Popro€a, Ing. Mathé
a tiez zo strany poskodeného UPS dolozenymi listinnymi dékazmi. Z nich bolo
mozné jednoznacne ustalit zaver o tom, Ze konanie obvineného spocCivajuce vo
vyplateni odmien nie &lenom UPS napifia znaky preéginu poru$ovania povinnosti pri
sprave cudzieho majetku podla § 237 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona. Kedze
dbkazy zhromazdené vysetrovatelom odévodnovali Upravu pravnej kvalifikacie a tiez
rozsahu skutku, bola tato skuto¢nost zohladnena v ramci trestného konania. Listinné
dokazy do trestného konania predlozené zastupcom poskodenej strany (poukazujem
predovSetkym na Zmluvu o pozemkovom spoloCenstve, smernicu €. 2/2010,
uznesenie valného zhromazdenia spoloenstva ¢&. 22/2016), v spojeni so
zabezpeCenymi svedeckymi vypovedami vypocutych os6b umoznili zalozit
trestnopravnu zodpovednost v rozsahu, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Obvineny sa v pripravhom konani vSeobecne vyjadril ku skutku, ktory sa mu
kladie za vinu, majuc za to, Ze nekonal protipravne. Nasledne v ramci mediacného
konania sa k spachaniu skutku priznal a suhlasil s takym konanim.

Zo spisového materialu je zrejmé, Ze v predmetnej veci sa kona o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku (v danom pripade
je trestna sadzba vymedzena v rozsahu 1 rok az 5 rokov trestu odfatia slobody).

Obvineny a poskodeny uzavreli dia 13. 07. 2018 zmier, v ramci ktorého
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.

Zastupca poskodenej strany vyhlasil, ze Skoda, ktora spoloCenstvu bola
obvinenym spdsobena, bola z jeho strany v plnom rozsahu nahradena.

Obvineny zlozil do pokladne tunajSej prokuratury pre ucely zmierovacieho
konania dna 13. 07. 2018 sumu 180,- € uréenu ministerstvu na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.



Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial nebol
sudne trestany) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, Ze
takyto spOsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Jozef Gondzur
prokurator



