OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 329/17/5505-17 Liptovsky Mikulas 15.08.2018
EEC: 2-39-355-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Rumunsko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezisteny den od dna 22.08.2017 do dna 28.08.2017, v presne nezisteny
Cas niekedy po polnoci nepozorovane vnikol v obci XXXXX, okres Liptovsky Mikulas,
na presne nezistenom mieste na zadnu Cast oploteného pozemku, na ktorom sa
nachadza rodinny dom popisné Cislo €. 12, ktorého vlastnikom su manzelia XXXXX a
XXXXX, kde sa presunul k prifahlému objektu drevenej zahradnej jednopodlazne;j
chatky bez popisného Cisla, ktora sa nachadza v zadnej Casti na uvedenom
pozemku za rodinnym domom, otvoril si bez akejkolvek namahy zatvorené, riadne
nezabezpecené vchodové dvere veduce do chatky, kde po tomto vnikol do priestorov
chatky, odkial nasledne odcudzil 2 kusy zimnych paperovych paplénov o rozmeroch
200x140 cm a 1 ks bavinenej bielej postelnej plachty o rozmeroch 200x150 cm, ¢im
XXXXX spbsobil Skodu vo vyske 35,- €.

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



Odovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie PZ Liptovsky Mikula$ uznesenim
ORP-355/1-VYS-LM-2017 zo diia 07. 02. 2018 vzniesol Danielovi XXXXX obvinenie
za preCin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit spdsobom popisanym vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia. Po vykonanom dokazovani vySetrovatel prekvalifikoval skutok
podfla ustanovenia § 194 ods. 1 Trestného zakona, nakolko vykonané dokazovanie v
Stadiu po vzneseni obvinenia poukazovalo na to, Ze obvinenému sa nepodarilo
preukazat, Ze spachal skutok zavaznejSim spésobom konania-vlamanim.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi z Casti priznal ku skutku, ktory je mu
kladeny za vinu a to v jeho Casti dotykajucej sa kradeze veci, avSak s tym, ze dvere
na chatke sa dali po stlaceni kluCky otvorit, po odcudzeni veci dvere opatovne
pribuchol.

Obvineny je z trestnej Cinnosti usvied€any vypovedou poskodenej XXXXX,
ktora vo svojich vypovediach popisala za akych okolnosti zistila, ze doSlo ku kradezi
veci z chatky. Chatku niekedy zamykala na jeden zapad, inokedy na dva. V chatke
bola naposledy nejaké tri Styri dni predtym. Dna 01.02.2018 bol vySetrovatelovi
doruceny z Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru Slovenska
Lupéa znalecky posudok CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2017/2308, z ktorého vyplyvaju
nasledovné skutocnosti. DNA analyzou bola vo vzorkach zaistenych zo stopy €. 1
(fava a prava rukavica, zaistené na mieste ¢inu ,in natura" z elektrického vari¢a s
dvojplatniCkou, na ktorom boli volne polozené) dokazana pritomnost bliZzSie
neSpecifikovaného biologického materialu ludského pdvodu. Z vysledkov DNA
analyzy vyplynulo, Ze rovnaky DNA profil blizSie neSpecifikovaného biologického
materialu zaisteného zo stopy €. 1 pochadza od osoby muzského pohlavia a je
vhodny na individualnu identifikaciu pévodcu. Ako dalej vyplyva zo znaleckého
posudku, rovnaky DNA profil stopy €. 1 bol vloZzeny do narodnej databazy a
porovnany v indexoch DNA profilov stdp zaistenych z miest trestnych cinov,
obvinenych a pravoplatne odsudenych os6b. Porovnanim bola zistena zhoda s DNA
profilom porovnavacieho materialu oznaceného XXXXX - XXXXX" skiumaného na
KEU PZ pod CES:PPZ-KEU-KE-EXP-2016/1121, ktory bol predlozeny OKP OR PZ
Kosice pod CVS1 ORP-161/2-VYS-KS-2016. Naslednou lustraciou v policajnych
informacnych systémoch bola stotoZnena osoba uvedena v znaleckom posudku,
pricom bolo zistené, Ze sa jedna o osobu XXXXX, nar. XXXXX v Rumunsku, bytom
XXXXX, oban Rumunska s rumunskou statnou prislusnostou.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze menovany bol rozsudkom
Okresného sudu Povazska Bystrica 2T/31/2018 zo dha 23. 05. 2018 uznany vinnym
za zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Trestného
zakona a precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona,
za ¢o mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 33 mesiacov
pre vykon, ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stuprfiom strazenia. Podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona sa precinu
porusovania domovej slobody dopusti ten pachatel, ktory neopravnene vnikne do
obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva. Zakonodarca za dany precin umoznuje
ulozit' trest odnatia slobody az na 2 roky.

Z vysSie citovaného ustanovenia vyplyva, Zze obvinenému neméze byt ulozeny
uz prisnejsi trest, nakolko uz predchadzajuci ulozeny trest presahuje uplne hornu
hranicu trestnej sadzby v aktualnom trestnom stihani.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku prokurator méze zastavit



trestné stihanie, ak je trest ku ktorému moéze trestné stihanie viest celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Vzhfadom k takémuto stavu nie je uCelné sufasné trestné stihanie proti
obvinenému dalej viest’ a je potrebné toto zastavit, nakolko trest ku ktoréemu méze
trestné stihanie viest je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre
iny trestny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Vzhladom na vySSie uvedené som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny uc€inok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Marian Vagac
prokurator



