OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 343/17/5505-9 Liptovsky Mikulas 14.11.2017
EEC: 2-39-356-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1580/6, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:

XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX 6, XXXXX XXXXX, Slovensko
v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0 €.
Pefazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 100,- €.

Konkrétny adresat penaznej sumy urcenej na vSeobecne prospesné ucely: Liga proti
rakovine SR-obcianske zdruzenie, Ul. Brestova 6, XXXXX.

Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej ¢innosti: 50,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX 1580/6, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-456/00-
LM-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 15.07.2017 okolo 09.00 h v predajni KIK na ul. 1. maja 4336 v Liptovskom
Mikulasi zobrala z regalu damsku voniavku v hodnote 3,19 €, ktoru si vlozila do
tasky a chcela odist' z predajne bez jej zaplatenia, priCom pri vychode z predajne
bolo spustené poplasné zariadenie a nasledne bola zaistena pracovniCkou predajne,
¢im spdsobila spolocnosti KIK textil a Non-Food spol. s. r. 0., XXXXX 6, XXXXX,
ICO:XXXXX 8kodu vo vyske 3,19 € a tohoto skutku sa dopustila aj napriek tomu, ze
dria 21.05.2017 sa dopustila priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. C.
372/1990 Zb. o priestupkoch, kde jej bol prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ
XXXXX vystaveny blok na pokutu zaplatenu na mieste Cislo H0256712 a H0256713
vo vyske 20,- €, ktoru na mieste zaplatila.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim ORP-
456/00-LM-2017 zo diia 06. 09. 2017 vzniesol XXXXX obvinenie za precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona, ktorého sa dopustila sp6sobom
popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine,
na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena a poskodena spolo¢nost’ uzavreli dha 31. 10. 2017 zmier, v ramci
ktorého obvinena vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je stihana.

PoSkodena spolo¢nost’ vyhlasila, Ze obvinena im nespdsobila Ziadnu Skodu,
nakolko odcudzenu vec vratila v neposkodenom stave.

Do pokladne Okresnej prokuratury v Liptovskom MikulaSi zlozila obvinena
XXXXX penaznu sumu vo vySke 100,- €, z ktorej chce poukazat na penaznu pomoc
obetiam trestnej Cinnosti penaznu sumu vo vyske 50,- € a penaznu sumu vo vyske
50,- € v prospech Liga proti rakovine SR-obcCianske zdruzenie, Ul. Brestova 6,
XXXXX.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvinena a poskodena spolocnost s tymto spd6sobom vybavenia veci vyslovili
suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného cCinu, na mieru akou bol
trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej (hfadi sa na fu akoby
nebola sudne trestana) a na jej osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, ze
takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Marian Vagac
prokurator



