OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 142/19/5505-13 Liptovsky Mikulas 21.01.2021
EEC: 2-39-37-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1357/14, 010 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky
Mikula$ zo dria 25.7.2019, spisova znacCka 2 Pv 142/19/5505, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

s cielom ziskat neopravneny majetkovy prospech

1.

dna 10.07.2018 v Case o 00.30 hod. prostrednictvom mobilnej aplikacie Viber
oznamil svojej priatelke Zuzane Gondovej, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX €.
551/3, XXXXX, ze mal pocCas sluzobnej cesty v Nemecku dopravnu nehodu a je
tazko zraneny, poZiadal ju o zaslanie finan¢nych prostriedkov na bankovy ucet jeho
otca, ktoré mali byt pouzité na jeho lieCbu a hospitalizaciu v nemocnici, na zaklade
¢oho mu menovana na nim uvedeny ucet IBAN: SK XXXXX dna 11.07.2018 vlozila



sumu vo vySke 300,- € a dna 16.07.2018 sumu vo vyske 200,- €, jeho tvrdenia
o nehode a zraneniach neboli pravdivé, nasledne v mesiaci september opatovne
poziadal XXXXX o zaslanie pefazi na jeho bankovy ucet IBAN: SKXXXXX
s tvrdenim, ze ich potrebuje na ubytovanie s prisfubom, zZe jej peniaze vrati akonahle
bude mat vyplatu, odmeny a podobne, poSkodena mu 07.09.2018 dvoma vkladmi na
tento ucCet vlozila sumu spolu 85,33 €, priCom uz v Case poZi€iavania penazi vedel,
vzhfadom na svoju finanénu situaciu, Ze peniaze nebude schopny vratit, ¢im jej
spbsobil Skodu vo vySke 585,33 €,

2.

v mesiaci september 2018 poziadal svojho znameho Matusa Oravca, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX €. 551/3, XXXXX, o pozi¢anie financnej hotovosti s tym, ze
peniaze pouZije na opravu svojho motoroveho vozidla poSkodeného po dopravnej
nehode, poskodeny XXXXX mu vyhovel a peniaze mu zaslal na bankovy ucet s
IBAN: SKXXXXX, dna 10.09.208 sumu 200,- € a 11.09.2018 sumu vo vyske 400,- €,
uz v Case poziCiavania penazi vSak obvineny vedel, poznajuc svoju finanénu
situaciu, Ze peniaze nebude schopny poskodenému vratit, o pred poskodenym
zamical, dna 17.12.2018 bankovym prevodom vratil poSkodenému sumu 200,- € a
od tejto doby s nim nekomunikuje a zatajuje sa, ¢im poSkodenému sp&sobil mu
Skodu vo vyske 400,- €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas zo dna 25.7.2019,
spisova znacka 2 Pv 142/19/5505, bola urena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
15 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora sp. zn. 2 Pv 142/19/5505 z 25.7.2019 bolo podla §
216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
obvinenému pre vySSie uvedeny trestny €in so skuSobnou dobou 15mesiacov, ktoré
uznesenie nadobudlo pravoplatnost 10.8.2019

Vzhfadom na to, Ze skuSobna doba uplynula, bol vyZiadany odpis registra
trestov, sprava o povesti z miesta bydliska, vypis z lustracie v GP SR a vykonana
lustracia v evidencii priestupkov. Osobitne bolo zistované, ¢&i obvineny spinil
povinnost nahradit spésobenu Skodu v priebehu skuSobnej doby podmieneného
zastavenia trestného stihania.

Z vyziadanych dokladov som zistil, Ze obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny Zivot. Jeden priestupok spachany dna 14.02.2020 proti verejnému
poriadku v zmysle § 47 zak. €. 372/1990 Zb., za ktory mu bola ulozena pokuta 30,- €
Mestskou policiou Zilina v konani XXXXX nemé& z méjho pohladu zasadny vplyv na
moje skorSie konstatovanie o riadnom vedeni zivota. Jedna sa o ojedinelé vybocenie
z medzi slusného spravania, druhovo nesuvisiace s podstatou vedeného trestného
stihania aaj vySka uloZenej sankcie za priestupok svedCi nizSej miere jeho
zavaznosti z hladiska posudzovania podmienok vedenia riadneho Zivota. Podfa
spravy poskodenej Gondovej Zuzany jej obvineny nahradil spésobenu Skodu.
PoSkodeny Matus Oravec napriek vyzve prokuratora z20.11.2020 (prevzal
25.11.2020) tunajSej prokurature neoznamil, ¢i mu bola Skoda obvinenym
nahradena, hoci vo vyzve bol vyslovne pouceny, Ze ak na fiu nebude reagovat, bude
zo strany prokuratora ustaleny zaver o tom, Ze Skoda mu bola nahradena spésobom,



ako obvinenému vyplyval zuznesenia o podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania. S odkazom na uvedené konstatujem, Ze zo strany obvineného boli spinené
vSetky zakonné podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku
na rozhodnutie uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Gondzur
prokurator



