OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 418/14/5505 Liptovsky Mikulas 04.03.2016
EEC: 2-39-44-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov
PrecCin Porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1010/16, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3571/33, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 15.1.2015 spisova znacCka 1 Pv 418/14/5505, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.



Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni boli stihani pre skutok, ze XXXXX, nar. 18. 09. 1986 a XXXXX, nar.
08. 02. 1989 po predchadzajucej vzajomnej dohode dna 07. 04. 2014 v presne
nezistenom Case v dobe od 09.30 hod. do 10.30 hod. prisli do Okolicného  k
rodinnému domu na Ohradnej ulici €. 392 v Liptovskom Mikulasi, kde si vSimli stat
pri braniCke oplotenia rodinného domu XXXXX, nar. 06. 09. 1923, ktorému
povedali, Ze ich posiela majitel rodinného domu ¢. 392 XXXXX, nar. 27. 04. 1956,
Ze im ma dat’ nerezoveé rury, na €o si sami otvorili branu rodinného domu pomocou
kladky a tyCe zachytenej v zemi, vosli na oploteny pozemok rodinného domu €. 392,
odkial zobrali nerezovu ruru dlhu 2 metre s priemerom 60 milimetrov, priCom asi po
pol hodine sa opatovne vratili k rodinnému domu €. 392 a zobrali aj dalSiu nerezovu
raru dlhu 2,9 metra s priemerom 60 milimetrov, ktoré odniesli do zbernych surovin
ZP EKO QUELET a. s. v Liptovskom Mikulasi, kde ich predali za celkovi sumu 13,44
Eur, ¢im spésobili poSkodenému XXXXX, nar. 27. 04. 1956, bytom Ohradna ul. €.
392, Liptovskom Mikulas, Skodu odcudzenim vo vysSke 85,75 Eur, a obvineny
XXXXX sa tohto skutku dopustil napriek tomu, ze dna 15. 01. 2014 o 15.15 hod. v
objekte byvalych KozZiarskych zavodov na Revolucnej ulici v Liptovskom Mikulasi
odcudzil Zzelezny Srot o hmotnosti 80 kg, ¢im sa dopustil  priestupku proti
majetku podla § 50 ods. 1 zak. ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
noviel, za ¢o mu bola hliadkou Obvodného oddelenia PZ v Liptovskom Mikula$i
uloZena blokova pokuta €. bloku 15043610 v sume 30,- Eur o nezaplateni na mieste.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 15.1.2015, spisova
znacka 1 Pv 418/14/5505, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odévodnenie:
Dnra 15. 01. 2015 uznesenim 1Pv 418/14/5505 prokurator podla § 216

ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené proti
XXXXX, nar. 18. 09. 1986 a XXXXX, nar. 08. 02. 1989, stihanych pre pokraCovaci



pre€in poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zdkona a zaroven im
bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku ur€ena skusobna doba v trvani 12
mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 27. 01. 2015.

Vzhladom na skutoCnost, ze skuSobna doba dna 27. 01. 2016 uplynula,
vyziadal som si na obvinenych spravu o povesti z miesta ich trvalého bydliska,
spravu z Okresného uradu v Lipt. MikulaSi a odpis z registra trestov. Z tychto sprav
som zistil, Ze obvineni v registri trestov nemaju ziadny udaj o tom, Ze by boli
pocCas skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania odsudeni. Z
tychto dévodov mam za to, Ze obvineni sa pocCas skusobnej doby podmienecného
zastavenia trestného stihania osvedcili, nakolko viedli v tejto dobe riadny zZivot.

Z uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného
stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ivan Stupka
prokurator



