OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 318/21/5505-17 Liptovsky Mikulas 02.06.2022
EEC: 2-39-474-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody: 6.500,- €
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 150,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Liptovskom Mikula$i
pod spisovou znackou ORP-68/1-VYS-LM-2022

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 30. 11. 2021 v Case okolo 11:00 hod. zavolala do svojho rodinného domu €. 225
v obci XXXXX, okres XXXXX, poskodenu XXXXX, nar. 27. 5. 1937, trvalé bytom
XXXXX, XXXXX €. 92, ktoru ubezpecila, Ze na pozemok jej domu mébze vstupit’ bez
obavy, nakolko psa plemena Argentinska doga riadne uzamkla do Kkoterca,
poskodena potom vstupila cez branu, ktoru obvinena nechala odomknutu len pre
tento ucCel, na pozemok, kde nasledne dosSlo k napadnutiu poSkodenej tymto psom,
ktory vytlaCil braniCku koterca, nakolko pohybliva uzatvaracia tyCka bola
nedostatoCne zasunuta v rurke uzamykacieho mechanizmu a utokom jej spésobil
podfa znaleckého posudku XXXXX Sokovy stav, zlomeninu predkolenia vlavo,
otvorenu zlomeninu pravého predkolenia, otvorenu zlomeninu laktovej kosti vlavo a
pocCetné hryzné rany na koncatinach s obmedzenim obvyklého spbésobu Zivota v
trvani 6 mesiacov.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej
policie v Lipt. Mikula$i sp. zn. ORP-68/1-VYS-LM-2022 z 18.2.2022 bolo podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na zdravi
podfa § 157 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/
Tr. zakona pre skutok, ako je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Spachanie skutku bolo preukazané okrem samotného doznania obvinenej aj
vypovedou svedkyne - posSkodenej XXXXX, zapisnicou o previerke vypovede na
mieste s fotodokumentaciou a znaleckym posudkom XXXXX a dalSimi listinnymi
dokazmi.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Zze v predmetnej
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého
horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu ustanovenim § 220 ods. 1 Tr.
poriadku.

Obvinena a poskodena uzavreli dfia 16.5.2022 dohodu o zmieri, v ramci ktorej
poskodena uviedla, ze suhlasi so zmierom. PoSkodena XXXXX vyhlasila, ze jej
obvinena XXXXX dna 20.4.2022 nahradila Skodu vo vyske 6.500,- €, ktoru jej
spodsobila skutkom, na nahrade ktorej sa spoloCne dohodli a tymto su jej naroky na
nahradu Skody ana odstranenie ujmy v predmetnej trestnej veci uspokojené.
Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasila, Ze spachala skutok, za
ktory je stihana.

Obvinena zlozila na udet Krajskej prokuratiry v Ziline pefiazni sumu na



ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podfa osobitného zakona (zakon C.
274/2017 Z. z. o obetiach trestnych &inov) 150,- €. Uvedena suma bude prevedena
na osobitny ucet vedeny Ministerstvom spravodlivosti SR ¢. SK75 8180 0000 0070
0014 4284.

Obvinena a poskodena stymto spésobom vybavenia veci v pripravnhom
konani vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej XXXXX, ktora nema
zaznam v registri trestov a na jej osobné a majetkové pomery, som dospel k zaveru,
Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti som preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Ivan Stupka
prokurator



