OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 342/23/5505-10 Liptovsky Mikulas 22.01.2024
EEC: 2-39-48-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom Case od 10:00 hod. dna 27. 06. 2023 do 18:00 hod. dna
13. 07. 2023 z rodinného domu s popisnym cCislom XXXXX nachadzajucim sa v obci
XXXXX, odcudzil 8 ks ru€ne na krosnach tkanych kobercov o Sirke 0,8 metra
a dizke 20 metrov, 1 krbovl pec, 4 pary jelenich parozi, a to 14-tordk o hmotnosti 6
kg, 16-torak o hmotnosti 7 kg, 12-torak o hmotnosti 7 kg a 10-torak o hmotnosti 4 kg,
1 ks veSiak z parozia pozostavajuci z jedného parohu o hmotnosti 3 kg a lipovej
rucne vyrezavanej dosky, 6 parov srncich parozkov s lebkou, ¢im tymto konanim
spbsobil svojej matke XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, Skodu kradeZou vo
vySke 500,- Eur a svojmu strykovi XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, Skodu
kradeZou vo vysSke 825,- Eur, teda Skodu v celkovej vySke 1325,- Eur,

lebo je trestné stihanie nepripustné, pretoze je podmienené suhlasom poskodenych
a poskodeni vzali suhlas s trestnym stihanim spat.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ, Okresného riaditefstva PZ, odboru poriadkovej
policie, Obvodné oddelenie PZ Liptovsky Hradok uznesenim zo dfia 28. novembra
2023, sp. zn. ORP-591/LH-LM-2023, podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX pre preCin kradeze podfa § 212 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, ktory sa skutku mal dopustit spésobom popisanym
vo vyroku tohto rozhodnutia. Vydanie uznesenia povereny prislusnik PZ odévodnil
primarne skutkovymi okolnostami plynucimi predovSetkym z dékaznych prostriedkov
zabezpecenych pred rozhodnutim v intenciach § 199 ods. 1 a 206 ods. 1 Trestného
poriadku. PoSkodena XXXXX, ktora je matkou obvineného, po pouceni podla § 211
Trestného poriadku dria 05.11.2023 vyslovne udelila suhlas na trestné stihanie jej
syna. Poskodeny XXXXX, ktory je bratom poskodenej XXXXX, ateda strykom
obvineného, po pouceni podla § 211 Trestného poriadku dna 27.11.2023 vyslovne
udelil suhlas na trestné stihanie svojho synovca. Proti uzneseniu o vzneseni
obvinenia obvineny staznost’ nepodal, pricom pri svojom vysluchu dna 13.12.2023
sa k spachaniu skutku priznal, okrem kradeze krbovej pece, ku ktorej uviedol, ze tato
bola jeho vilastnictvom. Dna 31.12.2023 bol k veci vypoCuty v procesnom postaveni
svedka XXXXX, ktory uviedol, Ze od obvineného kupil 4 pary jelenich parohov a 6
parov srncich parozkov s lebkou, ktoré nasledne predal jemu neznamej osobe,
pricom nemal vedomost o tom, Ze tieto veci pochadzaju z trestnej Cinnosti. Dra
02.01.2024 bola k veci vypocCuta v procesnom postaveni svedka — poSkodeného
XXXXX, ktora uviedla, Zze jej obvineny odcudzil 8 ks ru€ne na krosnach tkanych
kobercov o Sirke 0,8 metra a dizke
20 metrov a krbovu pec, priCom zaverom po pouceni podla § 211 Trestného
poriadku uviedla, ze svoj suhlas na trestné stihanie jej syna, ktory udelila dna
05.11.2023, berie spat a vyslovne suhlas na trestné stihanie jej syna v tejto trestne;j
veci nedava. Dna 02.01.2024 bol k veci vypocCuty v procesnom postaveni svedka -
poskodeného XXXXX, ktory uviedol, Ze obvineny mu odcudzil 4 pary jelenich parozi,
a to 14-torak o hmotnosti 6 kg, 16-torak o hmotnosti 7 kg, 12-torak o hmotnosti 7 kg
a 10-torak o hmotnosti 4 kg, 1 ks veSiak z parozia pozostavajuci z jedného parohu
o hmotnosti 3 kg alipovej ruCne vyrezavanej dosky, 6 parov srnCich parozkov
s lebkou, pricom zaverom po pouceni podla § 211 Trestného poriadku uviedol, ze
svoj suhlas na trestné stihanie svojho synovca, ktory udelil dna 27.11.2023, berie
spat’ a vyslovne suhlas na trestné stihanie jeho synovca v tejto trestnej veci nedava.

Podla § 8 Trestného zakona trestny Cin je protipravny ¢in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pre€inu kradeze sa dopusti
ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa je zmocni a sposobi tak malu Skodu.

Podla § 211 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku, trestné stihanie pre trestny ¢in
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla
§ 167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody
podfa § 194, ochrany sukromia v obydli podla§ 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podlfa § 196 a 197, kradeze podla § 212, sprenevery podla
§ 213, neopravneného uzivania cudzej veci podla § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podla § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava
k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podla § 218, neopravneného vyrobenia



a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219, podvodu podla § 221, uzery
podla § 235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho
majetku podfa § 237 a 238, posSkodzovania veritela podla § 239, zvyhodrnovania
veritela podla § 240, poskodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poskodenia a
zneuzitia zaznamu na nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava
podla § 283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpeéného prenasledovania podla
§ 360a, ohovarania podfa § 373, poSkodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného
zakona proti tomu, kto je vo vztahu k poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal
poskodeny ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva
podfa § 363 Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty
niektorého z tychto trestnych €inov, mozno zac€at a v uz zaCatom trestnom stihani
pokracovat’ iba so suhlasom poSkodeného. Ak je poskodenych jednym skutkom
niekolko, staCi suhlas len jedného z nich. Ustanovenie odseku 1 sa nepouzije, ak
takym Cinom bola spésobena smrt’ alebo poskodenym je Stat, obec, vySSi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou ucastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora
hospodari s verejnymi financiami.

Podla § 212 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku, poSkodeny oznami prejav vole
podfa § 211 ods. 1 prokuratorovi alebo policajtovi pisomne alebo ustne do zapisnice.
Suhlas s trestnym stihanim mézZze poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat
kedykolvek spat, a to aZz dovtedy, kym sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu
poradu.

Z predlozeného vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obvineny sa dopustil
spachania skutku tak, ako je uvedené v uzneseni o vzneseni obvinenia a k tomu sa
aj priznal. PoSkodena XXXXX je matkou obvineného, s ktorym v Case spachania
skutku Zzila v jednej domacnosti. PoSkodeny XXXXX je bratom poSkodenej XXXXX,
a teda strykom obvineného. Obaja poSkodeni udelili suhlas s trestnym stihanim
obvineného, ato eSte pred vydanim uznesenia o zacati trestného stihania
a vzneseni obvinenia v tejto trestnej veci. Urobili tak ako podmienku zacCatia
a vedenia trestného stihania v sulade s ustanovenim § 211 ods. 1 Trestného
poriadku, kedZze obvineny je vocCi poSkodenym osobou, voci ktorej by mali poSkodeni
ako svedkovia pravo odopriet vypoved podla § 130 ods. 1, ods. 2 Trestného
poriadku a zarovern ide o trestny €in, pri ktorom sa takyto suhlas vyzaduje v zmysle §
211 ods. 1 Trestného zakona. Nasledne dna 02.01.2024 obaja poskodeni pri svojom
vysluchu v sulade s § 212 ods. 2 Trestného poriadku svoj suhlas s trestnym stihanim
obvineného v tomto trestnom konani zobrali spat’ a vyslovne sa vyjadrili, Ze takyto
suhlas neudeluju. Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku poziadavka na suhlas
poskodenych s trestanim stihanim obvineného trva v priebehu celého trestného
konania.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.



Na zaklade vySSie uvedeného som sa stotoZnila so zavermi povereného
prislusnika PZ o potrebe zastavenia trestného stihania, nakolko poskodeni svoj
suhlas s trestnym stihanim obvineného zobrali spat, ateda jedinou procesnou
moznostou, ako predmetnu trestnu vec skoncit, bolo rozhodnut podla § 215 ods. 1
pism. d) s poukazom na § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku, teda trestné
stihanie zastavit s konstatovanim, Ze suhlas poSkodenych s trestnym stihanim
obvineného bol vyslovne vzaty spat.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost
ma odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Podla § 62 ods. 1 Trestného poriadku podanie sa posudzuje vzdy podla obsahu, aj
ked je nespravne oznacené. Mozno ho urobit pisomne, uUstne do zapisnice,
telegraficky, telefaxom, elektronickymi prostriedkami podpisané s kvalifikovanym
elektronickym podpisom podla osobitného zakona alebo bez kvalifikovaného
elektronického podpisu. Podanie urobené telegraficky, telefaxom alebo
elektronickymi prostriedkami bez kvalifikovaného elektronického podpisu treba
potvrdit pisomne alebo ustne do zapisnice do troch pracovnych dni, inak sa o podani
nekona.

JUDr. Katarina Kucharova
prokuratorka



