OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 28/23/5505-13 Liptovsky Mikulas 21.06.2023
EEC: 2-39-508-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX, Slovensko
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

Ustredie prace, socialnych veci a rodiny
ICO: 30 794 536
sidlo: Spitalska 2206/8, 812 67 Bratislava-Staré Mesto, Slovensko
pravna forma: Rozpoctova organizacia
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody: 315,- €

Vyska Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: - €

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: -

Pefiazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Liptovskom Mikulasi
pod spisovou znackou ORP-XXXXX-VYS-LM-2022

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako podnikatelsky subjekt podnikajuca pod obchodnym menom XXXXX - XXXXX,
XXXXX, XXXXX Ruzinov, ICO: XXXXX, vylakala od Uradu prace, socialnych veci a
rodiny (UPSVaR) Liptovsky Mikulas, M. M. Hodzu 1784, Liptovsky Mikulas, za
obdobie mesiacov marec a april 2020 vyplatenie financnych prostriedkov vo vyske
315,-€ (marec 2020 vo vyske 105,-€, april 2020 vo vySke 210,-€) takym spbsobom,
Ze po podani ziadosti na UPSVaR Liptovsky Mikula$ diia 12.05.2020 o ,Poskytnutie
finanéného prispevku pre SZCO, ktora v &ase vyhlasenia mimoriadnej situacie nema
Ziadny iny prijem", uzatvorila dna 01.06.2020 Dohodu €. 20/22/54ER/1395 o
poskytnuti finanéného prispevku v ramci projektu ,Prva pomoc" - opatrenie €. 4(A),
kde v uvedenej pisomnej dohode Cestne vyhlasila, Ze ma okrem iného splnené aj
povinnosti odvodu preddavku poistného na verejné zdravotné poistenie, poistného
na socialne poistenie a povinnych prispevkov na starobné déchodkové sporenie, ¢im
deklarovala splnenie podmienky uvedenej v § 70 ods. 7 zakona ¢&. 5/2004 o sluzbach
zamestnanosti v zneni zakona €. 95/2020 Z. z, ktorou bolo okrem inych poskytnutie
finan€nych prostriedkov podmienené, a to aj napriek tomu, Ze ku dnu podpisu
dohody diia 01.06.2020 vo V$eobecnej zdravotnej poistovni a.s., ICO 35937874,
dlhovala sumu 2.110,68- €, Cim svojim konanim neopravnene ziskala finanénu
hotovost' vo vyske 315,-€.

Odovodnenie:

VysSetrovatel OR PZ Liptovsky Mikulas v konani sp. zn. ORP-XXXXX-VYS-LM-
2022 viedol trestné stihanie proti vySSie menovanej obvinenej za precin
subvenéného podvodu podfa § 225 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustila
spdsobom popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine, za
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena a poskodena strana uzavreli 05.06.2023 zmier, v ramci ktorého
obvinena vyhlasila, ze spachala skutok, za ktory je stihana.

Zastupca poskodenej strany vyhlasil, ze Skoda skutkom obvinenej spdsobena
mu bola nahradena v plnom rozsahu.



Obvinena zlozila na ucet tunajSej prokuratury pre ucely zmierovacieho
konania sumu 100,-€, ktoru chce poukazat ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych cCinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvinena a poSkodeny s tymto spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej (doposial nebola
sudne trestana aani postihnuta v priestupkovom konani) a na jej osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost

JUDr. Jozef Gondzur
prokurator



