OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 270/18/5505-30 Liptovsky Mikulas 09.09.2019
EEC: 2-39-529-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX Liptovsky Mikulas,
Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:

Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, 37 XXXXX 538
sidlo: M. M. Hodzu 30, 031 80 Liptovsky Mikulas, Slovensko
v zastupeni: Ing. Martina Klockova

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej $kody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 240,-€

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 879/13, XXXXX Liptovsky Mikulas,



Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania XXXXX Mikulas pod
spisovou znackou ORP-XXXXX-VYS-LM-2018

na tom skutkovom zaklade, ze:

potom, Co ziskala zZivhostenské opravnenie pre vykon Specializovanych Cinnosti v
oblasti telesnej kultury dria 02. 12. 2015, poziadala Urad prace, socidlnych veci a
rodiny Liptovsky MikulaS o poskytnutie penazného prispevku na samostatne
zarobkovu cCinnost poskytovany podla zakona ¢&.5/2004 Z. z. o sluzbach
zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v aktualnom zneni a
nasledne dna 21.12.2015 podpisala dohodu o poskytnuti prispevku na samostatne
zarobkovu cCinnost €. XXXXX, v ktorej sa zaviazala predmetnu zivnost zacat
vykonavat od 01. 01. 2016 po dobu najmenej troch rokov, uvedeného dfia zaroven
podala ziadost' o platbu €. 1 kedy na tomto zaklade jej bola dria 11. 01. 2016 zaslana
suma 2.039,33 Eur, ¢o je 60% priznaného prispevku, na jej uCet €. SKXXXXX
vedeny v UniCredit Bank a. s., priCom ale podmienkou priznania uvedeného
prispevku je splnenie podmienok uvedenych v § 49 citovaného zakona, zaroven
vSak aj urCenie miesta, kde bude podnikanie prevadzkovat, kedy za tym ucelom
obvinena predlozila faloSnud zmluvu o najme nebytovych priestorov zo drna 18. 12.
2015 s prenajimatefom XXXXX spol. s r. 0. so sidlom ul. Nova 4432/8, Liptovsky
Mikulas, priCom zaroven  uvedeny prispevok nepouzila v  sulade
s predlozenym podnikatel[skym zamerom, v ktorom kalkulovala s vyuZitim
predmetného prispevku najma na kupu Sportového nacinia TRX PRO KIT v pocte
10 ks a na uhradu odvodovych povinnosti, pricom v Case podpisania dohody a
Ziadosti o platbu uz vedela, Ze tieto pristroje kupit nemieni, tieto pouzila na iny ako
dohodnuty ugel prispevok, &im takymto konanim uviedla Urad prace, socialnych veci
a rodiny Liptovsky Mikulas do omylu a spésobila Skodu vo vyske 2.039,33 Eur,

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditel'stva, Odboru kriminalnej policie Liptovsky
Mikulas v konani sp. zn. ORP-XXXXX-VYS-LM-2018 viedol trestné stihanie proti
vySSie menovanej obvinenej za precin subvencného podvodu podlfa § 225 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa dopustila spésobom popisanym vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysSuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvinena a splnomocnena zastupkyfia Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Liptovsky XXXXX uzavreli dnha 08. 08. 2019 zmier, vramci ktorého obvinena
vyhlasila, Ze spachala skutok, za ktory je stihana.

Zastupkyna poskodenej strany v ramci zmierovacieho konania vyhlasila, Ze
narok na nahradu Skody v trestnom konani neuplathuju, pretoze im Skoda bola
medzi€asom zo strany obvinenej nahradena.

Obvinena zlozila na Udet Krajskej prokuratury Zilina pre uéely zmierovacieho



konania sumu 240,- € , ktoru chce poukazat ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvinena a poskodena strana stymto spdsobom vybavenia veci vyslovili
suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej (doposial nebola
sudne trestana) a na jej osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, Ze takyto
spbsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Jozef Gondzur
prokurator



