OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 16/20/5505-12 Liptovsky Mikulas 17.06.2020
EEC: 2-39-559-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie ochrany rastlin a zivo€ichov podla § 305 odsek
2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:

Slovenska republika
sidlo: Slovenska republika, Slovensko
v zastupeni: Mgr. Katarina Loffajova

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej Skody alebo $kody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 0,-
Eur.

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 100,-€

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie ochrany rastlin a ZivoCichov podfa § 305 odsek 2 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odbor kriminalnej policie - vySetrovania Liptovsky Mikulas
pod spisovou znackou ORP-XXXXX-VYS-LM-2019

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v rozpore s § 13 ods. 1 pism. a/ Zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov a sucasne v rozpore s § 31 ods. 1 pism. d/ Zakona ¢.
326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov, dia 22. 09. 2019 priblizne
okolo 18:00 hod. viedol terénny motocykel znacky KTM, bez prideleného
evidencného Cisla po lesnej ceste nachadzajucej sa nad hotelom Akademik a po
zvaznici v lokalite Kamenné, katastralne uzemie obce Jamnik, okres Liptovsky
Mikulas, priCom motocykel viedol cez parcely KN-C &. 787/2 (druh pozemku -
zastavané plochy a nadvoria s 2 stupnom ochrany), KN-C €. 790/1 (druh pozemku -
trvaly travny porast s 2 stupfiom ochrany) a KN-C €. 799/1 (druh pozemku - lesny
pozemok s 3. stupnom ochrany), ktoré zasahuju do chraneného pasma TANAP-u,
ako aj do chraneného vtacieho uzemia SKCHVU 030 Tatry /druhy stupen/ a v tretom
stupni ochrany zasahuju do uUzemia narodného parku a uUzemi suvislej siete
chranenych tuzemi t.j. chraneného vtagieho izemia SKCHVU 030 Tatry a do GUzemia
europskeho vyznamu SKUEV0307 Tatry, priCom na tieto uzemia je vjazd a statie
s motocyklom zakazany,

Odovodnenie:

Vysetrovatel OR PZ Liptovsky Mikulas v konani sp. zn. ORP-XXXXX-VYS-LM-
2019 viedol trestné stihanie proti vySSie menovanému obvinenému za precin
porusovania ochrany rastlin a zZivo€ichov podla § 305 ods. 2 Trestného zakona,
ktorého sa dopustil spésobom popisanym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, ze v predmetnej veci sa kona o precine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poSkodena strana uzavreli dina 12. 05. 2020 zmier, v ramci
ktorého obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.

Zastupca poskodenej spolocnosti vyhlasil, Zze Skoda skutkom obvineného
spdsobena nebola.

Obvineny zlozil na ucet tunajSej prokuratury pre ucely zmierovacieho konania
sumu 100,- €, ktoru chce poukazat ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poSkodena strana stymto spésobom vybavenia veci vyslovili
suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného ¢inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial nebol
sudne trestany, postihnuty v priestupkovom konani bol doposial 2 krat za priestupky
na useku dopravy) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, Ze



takyto spOsob rozhodnutia je dostacujuci.
Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Jozef Gondzur
prokurator



