OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 159/22/5505-6 Liptovsky Mikulas 15.07.2022
EEC: 2-39-611-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: automechanik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 26.4.2022 v ¢ase okolo 23.45 hod. v chodbe bytu v bytovom dome so supisnym
Cislom 493 v obci XXXXX, okres XXXXX, po predchadzajucej slovnej hadke so
svojou manzelkou XXXXX, nar. 24.12.193, so slovami:

"Ved chod si lfahnut, dobru noc, len aby si sa rano zobudila, ak ja nebudem mat’ deti,
nebudes$ ich mat ani ty! O €o sa najviac boji$, o to najskér prides!", tuto chytil rukami
za favu ruku, oto€il ju k sebe a chcel ju udriet svojim ¢elom do tvare, ona sa vSak
uhla, vytrhla sa mu, chcela sa pred nim zamknut' v spalni, on vsak str€il nohu medzi
dvere, aby ich nemohla zatvorit, telom sa zaprel do dveri a odtlacil ju, voSiel ku nej
do spalne, nasledne XXXXX zobrala mobilny telefon a vytocila tiesfiovu linku 158, on
ked pocul, Ze telefonuje s policajtom, za€al na fu kriCat, Ze méze ist do pi¢i aj so
Zandarmi, ze si moze zobrat ich dcéru a aj psa, potom vSak z bytu usiel prec, avsak
toto jeho agresivne chovanie a vyhrazky vzbudili u jeho manzelky dévodnu obavu



0 jej zdravie a Zivot,
lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ v Lipt. Hradku uznesenim zo dria 24.5.2022 sp.
zn. ORP-232/LH-LM-2022 podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie
a sucasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre spachanie
preCinu nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona
s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c/ Tr. zakona, ktorého sa obvineny mal dopustit
spbésobom popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocCuty obvineny XXXXX, ktory
vyuZil svoje pravo a k veci sa odmietol vyjadrit. Vo veci bola vypocuta poskodena
XXXXX, ktora vo svojej vypovedi uviedla, ze skutoCnosti, ktoré uvadzala vo svojom
tresthom oznameni, a to konkrétne to, Ze ju jej manzel napadol a vyhrazal sa jej, si
vymyslela s tym umyslom, aby mu privodila trestné stihanie, nakofko si myslela, ze
jej manzel uziva psychotropné latky a sud mu nariadi, aby sa lieCil zo zavislosti.
Preto tvrdila, Ze ju pod vplyvom drog chcel napadnut azZe sa jej vyhrazal.
MedziCasom sa udobrili, zistila, Ze jej manzel mal depresie ztoho, Ze priSiel
0 zamestnanie, ze to upadalo aj v ich vztahu, vyhrazala sa mu rozvodom. Potom si
to vSetko na neho vymyslela. Trapi ju svedomie, €o proti nemu vypovedala, uz sa mu
aj ospravedinila, on to chape, zase spolu normalne funguju ako rodina. Uz to nechce
dalej rozmazavat.

Po skonCeni skrateného vySetrovania mi povereny prislusnik predlozil spisovy
material ORP-232/LH-LM-2022 s navrhom na zastavenie veci.

Pre€inu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo
inou tazkou ujmou takym spdsobom, ze to mdze vzbudit dévodnu obavu a Cin
spacha na chranenej osobe.

Podla § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zakona sa chranenou osobou rozumie blizka
osoba.

Podla § 127 ods. 4 Tr. zakona sa blizkou osobou na ucely tohto zakona
(Trestny zakon) rozumie pribuzny v priamom pokoleni, osvojitel, osvojenec,
surodenec a manzel; iné osoby v rodinnom alebo obdobnom pomere sa pokladaju za
navzajom blizke osoby len vtedy, ak by ujmu, ktoru utrpela jedna z nich, druha
pravom pocitovala ako vlastnu ujmu.

Podla § 215 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

PretoZze ani realizovanymi ukonmi skrateného vySetrovania sa obvinenému
nepodarilo spachanie skutku preukazat, ba ani nebolo hodnoverne preukazané, ze
k spachaniu skutku vébec doslo, dospel som k zaveru, Ze na mieste je rozhodnutie
podfa § 215 ods. 1 pism. a/ Tr. poriadku, teda zastavenie trestného stihania
vedeného proti obvinenému XXXXX s odévodnenim, Zze sa nestal skutok, pre ktory je
trestné stihanie vedené.

Na zaklade vSetkych vysSie uvadzanych skutoCnosti som preto rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lvan Stupka
prokurator



