OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 93/17/5505-24 Liptovsky Mikulas 29.01.2019
EEC: 2-39-61-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: uvadzanie falSovanych, pozmenenych a neopravnene
vyrobenych pefiazi a cennych papierov podla § 271 odsek 2
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 542/2, XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: predavacka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- zloCin: uvadzanie falSovanych, pozmenenych a neopravnene vyrobenych penazi
a cennych papierov podla § 271 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky
Mikula$ zo dna 2.11.2017, spisova znacka 1 Pv 93/17/5505, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dna 29. 12. 2016 v cCase okolo 15.30 hod. v Liptovskom Mikulasi na ulici
Smrecianskej v predajnom stanku spol. TOPAS D.A,, s. r. 0., so sidlom J. JanCeka
2040, Ruzomberok, ako predavacka prijala 50 eurovu bankovku sériového Cisla
X36994744604 od platiacej zakazniCky v domneni, Ze je prava, avSak jej naslednou
kontrolou po odchode zakazni¢ky vyuzijuc UV lampu, ktorou pre také ucely ako
predavacka disponovala, zistila, Ze sa jedna o falzifikat a v snahe sa jej zbavit' tuto



v ten isty den v Case okolo 18.10 hod. pouzila ako pravu pri platbe za tovar v OD
Billa v Liptovskom Mikulasi na Smrecianskej ulici.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas zo dna 2.11.2017,
spisova znacCka 1 Pv 93/17/5505, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
14 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratora sp. zn. 1 Pv 93/17/5505 z 02. 11. 2017 bolo podla
§ 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené trestné stihanie vedené
proti obvinenej pre vySSie uvedeny trestny €in so stanovenim skusobnej doby
14 mesiacov, ktoré uznesenie nadobudlo pravoplatnost 14. 11. 2017.

Vzhfadom na to, Ze skuSobna doba uplynula, vyziadal som si odpis registra
trestov, vypis z evidencie priestupkov, vypis z lustracie v GP SR a spravu o povesti
na obvinenu z miesta jej bydliska.

Z vyziadanych dokladov som zistil, ze obvinena v priebehu skusobnej doby
viedla riadny zivot, a preto konsStatujem, Ze splnila vSetky zakonné podmienky
uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného poriadku na rozhodnutie uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju ucCinky zastavenia trestného
stihania podla § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jozef Gondzur
prokurator



