OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 189/23/5505-10 Liptovsky Mikulas 01.08.2023
EEC: 2-39-638-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VysSka nahradenej Skody: plnenie poistovne z titulu povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: ohlasenie poistne;j
udalosti z titulu povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu sp6sobenu
prevadzkou motorového vozidla.

Pefazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 500,- €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatef vo veci

realizované policajtom Okresny dopravny inSpektorat v Liptovskom Mikulasi pod
spisovou znhackou ORP-23/DI-LM-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 28.03.2023 vykonaval jazdu na osobnom motorovom vozidle tovarenskej znacky
Dacia Duster s pridelenym evidencnym cislom XXXXX XXXXX XXXXX v obci
XXXXX, okres Liptovsky Mikulas, kde v Case okolo 09:00 hod. napriek tomu, ze
poCas snezenia nemal dostatocny rozhfad za vozidlom, zacal s vozidlom cuvat od
budovy potravin COOP Jednota bez toho, aby si zabezpecCil bezpecné cuvanie
pomocou spdsobilej a nalezite pouCenej osoby, v dosledku €oho preSiel s vozidlom
na Statnu cestu lll. triedy €. 2358, kde narazil zadnou Castou vozidla do zadnej Casti
tela chodkyne XXXXX, ktora po naraze spadla na vozovku, nasledkom ¢oho utrpela
zlomeninu panvy — zlomeninu acetabula vlavo a zlomeninu ramienka lonovej kosti
vlavo a zlomeninu jabi¢ka lavého kolena, o ju obmedzovalo v obvyklom spdsobe
Zivota po dobu minimalne 9 tyzdnov

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu OR PZ Liptovsky
Mikulas uznesenim ORP-23/DI-LM-2023 z 26.05.2023 vzniesol XXXXX obvinenie za
pre€in ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustil
spdsobom popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zo spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine,
na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poSkodena uzavreli dria 04.07.2023 zmier, vramci ktorého
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.

Poskodena XXXXX vyhlasila, ze si nahradu Skody za spésobenu ujmu na
zdravi uplatnila a uplatni z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu
spbésobenu prevadzkou motorového vozidla a tymto su jej naroky na nahradu Skody
a na odstranenie ujmy v predmetnej trestnej veci uspokojené.

Sucastou spisového materidlu je vyjadrenie od Generali Poistoviia, a. s.,



pobocCka poistovne z iného Clenského $tatu, Bratislava o vySke poistného plnenia,
ktoré vyplatila poSkodenej z titulu uhrady bolestného vyplyvajuceho z povinného
zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla (2.608,- €).

Na ucet Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi zlozil obvineny XXXXX
pefiaznu sumu vo vySke 500,-€, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poSkodena s tymto spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial nebol
sudne trestany) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, ze
takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Marian Vagac¢
okresny prokurator



