OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 51/21/5505-12 Liptovsky Mikulas 31.08.2022
EEC: 2-39-697-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 21.7.2021, spisova znacka 1 Pv 51/21/5505, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dria 16.01.2021 v €ase 0 14.17 hod. v predajni XXXXX XXXXX a. s., XXXXX XXXXX
na Ulici SNP 582 v Liptovskom Hradku zobrala z predajného regalu s napojmi 1 ks
energetického napoja zn. Tiger Mango 0,5 | v hodnote 0,65- €, ktory si skryla do
vrecka bundy, ktoru mala oble€enu na sebe, nasledne sa presunula ku pokladni, kde
zaplatila za tovar, ktory drzala poCas nakupu v ruke, priCom pri odchode z predajne
za pokladni¢nou zénou bola kontrolovana veducou predajne XXXXX, ktorej ukazala
odcudzeny tovar a tento nasledne vratila bez poskodenia, ¢im by kradezou spdsobila
8kodu spolognosti XXXXX XXXXX a. s. so sidlom XXXXX 4606, XXXXX, ICO:



XXXXX, vo vySke 0,65- € a tohto skutku sa dopustila napriek tomu, Ze dna
05.11.2020 bola postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. C.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za Co jej bola hliadkou
Obvodného oddelenia PZ v Liptovskom Mikulasi v blokovom konani vedenom pod
sp. €. ORPZ-LM-OPP3-107-096/2020 dria 05.11.2020 uloZena blokova pokuta
nezaplatena na mieste vo vyske 10,-€, Cislo pokutového bloku 15046259.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 21.7.2021, spisova
znacka 1 Pv 51/21/5505, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Dna 21.07.2021 uznesenim sp. zn. 1 Pv 51/21/56505-11 podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku bolo podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
XXXXX, stihanej za precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona a
sucasne jej bola podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku uréena skusobna doba v
trvani 12 mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 30.07.2021. Vzhladom na
skutocnost, Zze skuSobna doba dnia 30.07.2022 uplynula, vyziadal som si na
XXXXX vypis z ustrednej evidencie priestupkov a odpis registra trestov. Z tychto
sprav som zistil, ze obvinena v registri trestov nema Ziadne udaje o tom, Ze by bola
poCas skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania odsudena.
Z vypisu priestupkov zistujem, Ze obvinena sa 19.08.2021 dopustila priestupku proti
bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky, za Co jej bola ulozena blokova pokuta vo
vySke 20,-€ (nepriputanie bezpecnostnymi pasmi). Z povahy tohto priestupku je
mozné konstatovat, ze sa jednalo o protipravne Kkonanie menej zavazného
charakteru, priCom iSlo v priebehu plynutia skuSobnej doby o ojedinelé zlyhanie
obvinene;.

Z tychto dévodov mam za to, Zze obvinena XXXXX sa poc€as skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcCila, nakofko viedla v tejto
dobe riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného
stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Marian Vagac¢
okresny prokurator



