OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 67/23/5505-14 Liptovsky Mikulas 08.09.2023
EEC: 2-39-744-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VyS8ka nahradenej $kody: plnenie poistovne z titulu povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Iné opatrenie na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom: ohlasenie poistne;j
udalosti z titulu povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu sp6sobenu
prevadzkou motorového vozidla.

Periazna suma ur€ena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov
podla osobitného zakona: 500,-€.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 1. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Liptovskom Mikulasi
pod spisovou znackou ORP-186/1-VYS-LM-2023

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 18.02.2023 v Case o 17:56 hod. viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej
znaCky DACIA SANDERO ev. €. XXXXX po Statnej ceste 11/558 v Liptovskom
Mikulasi, KM: 44,20 po ul. Revoluéha smerom na mestsku cCast Liptovska
OndraSova, pocCas jazdy vozidlom dostatoCne nesledoval situaciu v cestnej
premavke a poCas dazda na mokrej vozovke za znizenej viditelnosti nedal prednost
chodcovi XXXXX kracajucemu od predajne Hyundai po riadne vyznacenom
priechode pre chodcov zlava doprava v smere pohladu vodica, nasledkom coho
doSlo na konci priechodu pre chodcov v pravom jazdnom pruhu pred predajfiou
Honda k narazu pravej prednej Casti tohto vozidla do pravej strany tela XXXXX, ktory
po naraze spadol na vozovku, v désledku ¢oho utrpel zlomeninu IV. az VIIII. rebra
vlavo, vykibenie v pravom ramennom kibe, zlomeninu prieéneho vybezku IlI.
driekového stavca vlavo, pohmozdenie lavej driekovej oblasti a pohmozdenie lavého
predkolenia, €o ho obmedzovalo v obvyklom spésobe Zivota po dobu minimalne 6
tyzdnov, pricom XXXXX svojim konanim porusil ustanovenie § 3 ods. 1, § 4 ods. 1
pism. c/, e/, f/ s poukazom na § 137 ods. 2 pism. c/, v/ zakona €. 8/2009 Z. z. o
cestnej premavke.

Odoévodnenie:

Povereny prislusnik Okresného dopravného inSpektoratu OR PZ XXXXX
uznesenim ORP-006/DI-LM-2023 zo dfia 20.02.2023 vzniesol XXXXX obvinenie za
preCin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, ktorého sa dopustil
spdsobom popisanym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VySetrovatel Odboru kriminalnej policie PZ XXXXX v priebehu skrateného
vySetrovania po vykonanom dokazovani prekvalifikoval skutok, ktory je predmetom
trestného stihania, na precin ubliZenia na zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a/
Trestného zakona.

Zo spisoveho materialu som zistil, Ze v predmetnej veci sa kona o precine,
na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje
hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Trestného poriadku.

Obvineny a poskodeny uzavreli dna 30.08.2023 zmier, vramci ktorého



obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany.

PoSkodeny XXXXX vyhlasil, Ze si nahradu Skody za spdsobenu ujmu na
zdravi askodu na majetku uplatnil a uplatni z povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla a tymto su jeho
naroky na nahradu Skody ana odstranenie ujmy v predmetnej trestnej veci
uspokojené.

Sucast'ou spisoveho materialu je vyjadrenie od Allianz - Slovenska poistovnia,
a.s., Bratislava, zktorého vyplyva, ze tato poistoviia doposial nevyplatila
poskodenému XXXXX ziadnu nahradu Skody, pretoZze pozaduje, aby bolo o zavineni
obvineného rozhodnuté pravoplathym rozhodnutim. Poistovha suCasne
konkretizovala, Ze poskodeny si uplatnil narok na nahradu majetkovej Skody
(konkrétne polozky) a taktiez nemajetkovej Skody - bolestného vyplyvajuceho z ujmy
na zdravi (predlozenie vlastného posudku).

Na ucet Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi zlozZil obvineny XXXXX
pefiaznu sumu vo vySke 500,-€, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych cCinov podla osobitného zakona. Tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poskodeny s tymto sp6sobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného Cinu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného (doposial nebol
sudne trestany) a na jeho osobné a majetkové pomery som dospel k zaveru, zZe
takyto spOsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Marian Vagac
okresny prokurator



