OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 302/18/5505-29 Liptovsky Mikulas 26.08.2020
EEC: 2-39-766-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 606/2, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 20.3.2019, spisova znacka 1 Pv 302/18/5505, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

dria 23.06.2018 okolo 03.07 hod. na 1. poschodi baru ROUTE 66 v Liptovskom
Mikulasi, pristupila XXXXX (rod. XXXXX) k XXXXX, ktora mu povedala ,Co tu
hfadas, ty buzerant pojebany" a strCila do neho oboma rukami, a potom mu
povedala, aby ,iSiel odtialto do pie" a znova do neho str€ila rukami takou intenzitou,
ze XXXXX narazil do stoli€iek, na ¢o XXXXX nasledne XXXXX (rod. Posztosovu) od
seba odstrcil a povedal jej, aby mu dala pokoj, na



€o ho XXXXX (rod. XXXXX) udrela pravou rukou do oblasti tvare, kde nasledne k
XXXXX, pristupil XXXXX, ktory ho oboma rukami odsotil, na o XXXXX spadol na
zem, a ako na zemi lezal, tak ho XXXXX udrel pastou ruky do lavého oka, a ked sa
XXXXX postavil zo zeme, tak ho XXXXX udrel rukou do oblasti favého spanku,
nasledkom ¢oho XXXXX opatovne spadol na zem, priCom zranenia, ktoré XXXXX
utrpel pri utoku ho neobmedzovali v obvyklom spdsobe Zivota.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 20.3.2019, spisova
znacka 1 Pv 302/18/5505, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Dnra 20.03.2019 uznesenim sp. zn. 1 Pv 302/18/5505 podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku bolo podmienetne zastavené trestné stihanie vedené proti
XXXXX, stihaného za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1, pism. a/ Trestného
zakona, a suCasne mu bola podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku urcena
skusobna doba v trvani 12 mesiacov.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 10. 07. 2019. Vzhladom na
skutoCnost, ze skuSobna doba dna 10. 07. 2020 uplynula, vyziadal som si na
XXXXX, spravu z Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX a
odpis z registra trestov. Z tychto sprav som zistil, Ze obvineny v registri trestov nema
Ziadne udaje o tom, ze by bol poCas skusobnej doby podmiene¢ného zastavenia
trestného stihania odsudeny. Z ustrednej evidencii priestupkov zistujem, ze obvineny
sa v priebehu skuSobnej doby dopustil dha 17.07.2019 a 03.07.2020 priestupkov
proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 zak. €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo vySke 10,- € a napomenutie. Z
charakteru tychto priestupkov vyplyva, Ze sa jedna vo vSetkych pripadoch o
nezavazné porusenia dopravnych predpisov.

Vzhfadom k druhu tohto protipravneho konania sa jedna o iny druhovy typ ako
je to v pripade nasilnej trestnej Cinnosti. Nakolko sa jedna o priestupky, ktoré su
nezavazné a bezné v Cinnosti motoristu je mozné konsStatovat, Ze napriek ich
spachaniu, pretoZze sa obvineny nedopustil iného protipravneho konanie, Ze viedol
riadny zivot.

Z tychto dévodov mam za to, Ze obvineny XXXXX sa pocCas skuSobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania osvedcil, nakolko viedol v tejto dobe
riadny zivot.

Z uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia, ktorého pravoplatnostou nastanu ucinky zastavenia trestného



stihania.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Vagac
prokurator



