OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 2 Pv 217/23/5505-30 Liptovsky Mikulas 14.09.2023
EEC: 2-39-766-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: utok na organ verejnej moci podfa § 321 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: utok na organ verejnej moci podla § 321 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako obvineny, vySetrovany poverenym prislusnikom OO PZ Lipt. Hradok za precin
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona pod CVS:
ORP-359/LH-LM-2023, pric¢om v tejto veci bol dfia 4.7.2023 o 13.45 hod. podla § 85
ods. 2 Tr. poriadku obmedzeny na osobnej slobode a nasledne o 14.40 hod. podla §
85 ods. 1 Tr. poriadku zadrzany ako podozrivy poverenym prislusnikom OO PZ Lipt.
Hradok a nasledne umiestneny v cele policajného zaistenia na OO PZ Liptovsky
Hradok, dna 5.7.2023, v Case okolo 16.15 hod. v cele policajného zaistenia €. 1 na
prizemi budovy OO PZ Liptovsky Hradok, ktora sa nachadza na adrese Belanska
Stvrt’ €. 20 v Lipt. Hradku, zacCal sa pocCas pobytu v cele spravat agresivne a nicit
zariadenie cely policajného zaistenia, ato tak, Ze udieral do stien a mrezZi cely
a nohou zacal silno kopat' a udierat rukami do murika, ktory sa nachadza pri toalete
v miestnosti cely policajného zaistenia, pricom doslo k posSkodeniu farby, omietky,
sietky na tomto muriku pri toalete na ploche cca 85 x 15 cm a spdsobeniu Skody
Ministerstvu vnatra SR, Centru podpory Zilina, vo vy$ke najmenej 50,- €, priom



XXXXX striedal nalady, spieval, tancoval, po ¢om bola na miesto privolana RZP,
ktorej posadka rozhodla o prevezeni XXXXX na psychiatrické oddelenie Liptovskej
nemocnice s poliklinikou XXXXX v Lipt. Mikulasi,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie v Lipt.
Mikulasi uznesenim ORP-248/1-VYS-LM-2023 zo dna 6.7.2023 podfa § 199 ods. 1
Tr. poriadku zacal trestné stihanie a sucCasne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre precin utoku na organ verejnej moci
podfa § 321 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti uznesenia.

Dévodnost podozrenia, Ze obvineny spachal skutok, pre ktory mu bolo
vznesené obvinenie, pravne kvalifikovany ako precin utoku na organ verejnej moci
podfa § 321 ods. 1 Tr. zdkona bola potvrdena priebezne vykonanymi dékazmi
v trestnom konani. Medzi tieto d6ékazy patri najma zapisnica o vysluchu obvineného,
ktory sa k spachaniu skutku v podstatnom priznal. Dévodné podozrenie, Ze obvineny
mal pouzit nasilie v umysle pdsobit na vykon pravomoci organu verejnej moci tym,
Ze mal nicit' zariadenie cely policajného zaistenia v suvislosti s jeho zadrzanim v inej
trestnej veci, vyplyva aj z vypovede svedka XXXXX, ktory ako prislusnik policajného
zboru bol priamym svedkom incidentu. Objektivnymi dékazmi su aj zabezpelené
listinné ddkazy, a to najma zapisnica o obhliadke miesta Cinu s fotodokumentaciou
a vycislenie Skody.

Podla § 8 Tr. zakona trestny €in je protipravny ¢in, ktorého znaky su uvedené
v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak. Podla § 23 Tr. zdkona, kto pre
duSevnu poruchu v Case spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho
protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak
tento zakon neustanovuje inak.

Pre€inu utoku na organ verejnej moci podla § 321 ods. 1 Tr. zakona sa
dopusti ten, kto pouzije nasilie v umysle pdsobit na vykon pravomoci organu verejne;j
MOCi.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case €inu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, odboru kriminalnej policie v Lipt.
Mikulasi na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX
zo dna 3.8.2023 sp. zn. 11Tp/22/2023, ktorym bolo nariadené vySetrenie dusevného
stavu obvineného, uznesenim podla § 142 ods. 1 Tr. poriadku dnha 7.8.2023, pribral
do trestného konania znalca z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvie psychiatria,
XXXXX, na spracovanie znaleckého posudku. Dna 21.8.2023 znalec vypracoval
znalecky posudok na obvineného XXXXX, nar. XXXXX, pod €. 74/2023, z ktorého
zaverov vyplyva, ze obvineny XXXXX trpi v sucCasnosti aaj v minulosti trpel
duSevnou poruchou tzv. v pravom zmysle slova - schizoafektivhou poruchou manicky
typ a polytoxikomaniou, tymito dusevnymi poruchami trpel aj v dobe spachania
vySetrovaného skutku. Z hladiska forenzne psychiatrického obvineny XXXXX v €ase
spachania skutku nevedel a nemohol rozpoznat' protipravnost svojho konania a toto
konanie nemohol v ¢ase spachania uvedeného skutku ovladat. Znalec objektivizoval
u obvineného pritomnost polytoxikomanie (syndrébmu zavislosti na viacerych



navykovych latkach), ktora uneho existovala aj existuje. Je mozné z hladiska
psychiatrického konStatovat, Ze obvineny XXXXX ma sklony k agresivnemu
spravaniu, ktoré ale velmi dobre mézu mat pri€inu aj v jeho psychiatrickej diagnoze
(schizoafektivnej poruche) - pri stavoch dekompenzacie. Obvineny XXXXX
z hladiska forenzne psychiatrického nechape zmysel trestného stihania. Podfa
nazoru znalca pobyt obvineného XXXXX na slobode by mohol predstavovat
nebezpecenstvo pre seba aj pre spolocnost’ - pri nedodrzovani uplnej abstinencie od
navykovych latok a nedostatoCnej psychiatrickej lieCbe (pri slabej, resp. Ziadnej
spolupraci), resp. nedostatoCnej kompenzacii psychickej poruchy, preto u neho
odporuca realizaciu ochranného ustavného psychiatrického a protitoxikomanického
lieCenia.

Vzhladom na uvedeny zaver znaleckého posudku, kedZe obvineny bol v Case
spachania skutku nepricetny podfa § 23 Tr. zakona a neméze byt teda pre dany
pripad trestne zodpovedny, bolo potrebné vo veci aplikovat znenie ust. § 215 ods. 1
pism. e/ Tr. poriadku a zastavit' trestné stihanie proti obvinenému XXXXX. Napriek
tomu, Ze bolo dokazané, Ze spachania precinu utoku na organ verejnej moci podla §
321 ods. 1 Tr. zakona sa dopustil XXXXX, okolnost' vyluCujuca jeho trestnu
zodpovednost brani nielen v moznosti jeho potrestania, ale aj moznosti dalSieho
vedenia trestného konania v predmetnej trestnej veci, preto som o nej rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. lvan Stupka
prokurator



