OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 70/17/5505-7 Liptovsky Mikulas 27.02.2017
EEC: 2-39-79-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 466, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 28. 01. 2017 v poobediajSich hodinach v rodinnom dome v mieste trvalého
bydliska v obci XXXXX v dome €. 466 pocCas rozhovoru o predaji nehnutelnosti so
svojou matkou XXXXX, jej povedal ,Mama musime ten dom predat, lebo ¢o ak mi
prepne a volaCo urobim Tebe, alebo sebe ak dom nepredame. Alebo chce$ aby som
zavolal otcovi? Ten ta hned podreze, €o si mysliS, Ze on sa bude s Tebou babrat" a
nasledne jej povedal, Ze o si mysli, Ze jeho otec ma také znamosti medzi

policajtmi, ze aj oni ju zabiju, €o u XXXXX vzbudilo dévodnu obavu o jej zivot a
zdravie,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Liptovsky Mikula$ uznesenim
ORP-71/00-LM-2016 z 31. 01. 2016 vzniesol XXXXX obvinenie za precin



nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b Trestného zakona,
ktorého sa mal obvineny XXXXX dopustit spé6sobom popisanym vo vyroku tohto
uznesenia.

Obvineny XXXXX vyuzil svoje zakonné pravo a vo veci odoprel vypovedat.

PoSkodena XXXXX vyuzZila svoje zakonné pravo a vo vztahu k obvinenému,
svojmu synovi, odoprela vypovedat.

Z vypovede svedka XXXXX vyplyva, ze nema ziadnu vedomost o tom, ze by
sa obvineny vyhrazal jeho sestre, len sestra mu povedala, ze sa jej XXXXX vyhrazal.
Sestra mu nikdy nepovedala, Zze by mala strach zo svojho syna. Sestra k nemu
chodila ako k bratovi.

Vyhodnotenim dbékazov jednak jednotlivo, ako aj v ich vzajomnom suhrne som
dospel k zaveru, Ze v priebehu vySetrovania nebol vyprodukovany taky dékaz, ktory
by preukazoval, Ze skutok, ktory je predmetom trestného stihania sa stal. Obvineny
ako aj posSkodena vyuzili svoje zakonné pravo a odopreli vypovedat. V danom
pripade pre rozhodnutie je najpodstatnejSou ta okolnost, ze jedinymi osobami, ktoré
boli pritomné na mieste Cinu su prave obvineny a poskodena, priCom ziadna ina
osoba svojimi zmyslami priamo nevnimala priebeh spachania skutku. Nakolko
kfuCovi ucCastnici incidentu vo veci odmietli vypovedat’ a vypoved svedka XXXXX je
nedostatoCna, neprichadza do uvahy prijat iny zaver, len ten, Ze je nepochybné, Ze
sa nestal skutok, pre ktoré sa vedie trestné stihanie. Pri trestnom stihani nasilnej
trestnej Cinnosti takéhoto charakteru je potrebné, aby bolo v zaujme samotnej
poskodenej usvedCenie pachatela. Pri danom skutku sa javi prave vypoved
poskodenej XXXXX ako najpodstatnejSia pre objasnenie skutkového stavu. Nakolko
menovana vsak vyuzila svoje zakonné pravo a odoprela vypovedat, tento procesny
postup sa odrazil v nedostato¢nom az uplne absentujucom preukazani skutkového
stavu.

Podla § 215 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.
Vykonanym dokazovanim nebolo preukazané, zZe obvineny XXXXX predniesol
vyroky s obsahom uvedenym vo vyroku tohto rozhodnutia a navySe nebolo ani
preukazané aky doésledok a vplyv mali takéto pripadné vyroky na osobnost
poskodenej a jej obavy zo spravania sa obvineného.

Z vySSie uvedenych dbévodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Vagac
prokurator



