OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 138/22/5505-17 Liptovsky Mikulas 18.10.2022
EEC: 2-39-821-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona
prec€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: robotnik - doji¢, pastier
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v Casovom obdobi od 08.10 hod. dha 26.04.2022 do 13.50 hod. dha 27.04.2022
neopravnene vnikol do rodinné domu sluziaceho na rekreacné ucely s registrovanym
ubytovanim s nazvom penzion XXXXX nachadzajuceho sa na Ulici XXXXX ¢.
XXXXX v mestskej Casti Liptovska OndraSova mesta XXXXX tym spésobom, ze v
pravej Casti domu z prednej strany vypacil nezistenym predmetom praveé krajné
plastové okno vo vrchnej Casti, toto nasledne otvoril a vnikol do priestorov domu, kde
neopravnene zotrval bez vedomia a suhlasu vlastnika XXXXX a nasledne pocas



neopravneného zotrvania v predmetnej nehnutelnosti v jednej z izieb sluziacej na
ubytovanie poskodil a znehodnotil zariadenie tejto izby a to

konkrétne vrchnu Cast tam umiestnenych krbovych kachiel, TV LCD zn. VIVAX,
satelitny prijimaC neznamej znacky, 4 ks drevenych Calunenych stoliCiek, dreveny
stél z masivu, drevenu dvojpostel z masivu, postefné matrace v pocte 4 ks, nocné
stoliky 2 ks z masivu, komplet postelnu bielizen v pocte 18 ks, koberec, lampy 2 ks,
dreveny obklad na stene, ¢im XXXXX poskodenim zariadenia spOsobil skodu vo
vySke 1.416,48-€,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX uznesenim ORP-
160/1-VYS-LM-2022 z 27.04.2022 vzniesol XXXXX obvinenie za precin porusovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. b/ Trestného zakona a precin
poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona, ktorych sa
obvineny XXXXX dopustil spésobom popisanym vo vyroku tohto uznesenia.

Po skonCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel na tunajSiu prokuraturu
vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania, s ktorym som sa
stotoznil z nasledujucich pravnych a skutkovych dévodov.

Obvineny XXXXX v pritomnosti svojho obhajcu vyuZil svoje zakonné pravo
a vo veci odoprel vypovedat.

Vina obvineného je preukazana vypovedami poskodenych XXXXX XXXXX
XXXXX asvedkov XXXXX a XXXXX, ktori podrobne popisali priebeh skutku
a spravanie sa obvineného, ako toto vyplyva z vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli zabezpeCené aj dalSie dbokazy predovSetkym
listinného charakteru ato najma zapisnica o obhliadke miesta c¢inu spolu
s fotodokumentaciou, ktora preukazuje, ako vyzerala tvar miesta €inu bezprostredne
po dokonani skutku obvinenym.

V priebehu vySetrovania bol do konania pribraty znalec =z odboru
zdravotnictva, z odvetvia psychiatrie za u0cCelom vySetrenia duSevného stavu
obvineného. Zo zaverov posudku vyplyva, Ze obvineny trpi poruchou psychiky
a spravania zapri¢inenou dlhodobym naduzivanim alkoholu, jedna sa o syndrom
zavislosti od alkoholu v lll. Stadiu podla Jellineka. Taktiez sa jedna o stav po
prekonani komplikovaného abstinenéného syndromu s deliriom, ktory sa rozvinul
s najvacsou pravdepodobnostou dria 25.04.2022. Obvineny v désledku prechodne;j
psychotickej poruchy nebol schopny rozpoznat nebezpecenstvo svojho konania pre
spoloCnost’ ani ovladat svoje konanie. Pobyt obvineného na slobode méze byt
potencionalne nebezpecny z hladiska rozvoja podobnych zdravotnych komplikacii pri
pokraCujucom pozivani alkoholu. Spravanie v €ase skutku bolo patologicky
motivované.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v Case spachania
Cinu trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat' svoje konanie,
nie je za tento Cin trestny zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Na zaklade znaleckého dokazovania bolo ustalené, Ze obvineny XXXXX
nedokazal v Case spachania skutkov ovladat svoje konanie arozpoznat jeho
protipravnost, preto konal v stave nepriCetnosti, ¢o vyluCuje jeho trestnu



zodpovednost zo spachanych skutkov a preto muselo byt jeho trestné stihanie
zastavene.

Z vySSie uvedenych dovodov som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Marian Vagac¢
okresny prokurator



