OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 309/17/5505-18 Liptovsky Mikulas 01.12.2021
EEC: 2-39-962-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: subvencny podvod podfla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: okresny prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 01.01.2011 do 30.06.2012 ako obcCan s tazkym zdravotnym postihnutim
vylakal od Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX pefiazny prispevok zo
Statneho rozpoctu na osobnu asistenciu poskytovany podla zakona Cislo 447/2008
Z. z. o peflaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného postihnutia a
to na zaklade zmluv o osobnej asistencii, pricom kazdy mesiac predkladal vykaz o
odpracovanych hodinach spolu s potvrdenim o vyplatenych odmenach osobnému
asistentovi, hoci vedel, Ze uvadzané udaje sa nezakladaju na pravde a Ze osoba,
ktoru ako osobného asistenta uvadzal a to XXXXX, na ktorého udajnu asistenciu
poskytovanu v obdobi od 01.01.2012 do 30.06.2012 Cerpal prispevok vo vySke
802,56,-€, osobnu asistenciu nevykonava a ani menovanému vylakané prispevky
nevyplatil, ¢im takto XXXXX predstieral splnenie podmienok na vyplatenie daného
pefiazného prispevku a tymto Uradu prace, socidlnych veci arodiny XXXXX
spbsobil Skodu vo vyske 802,56-€,

lebo trestné stihanie je nepripustné proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za



mitveho.

Odovodnenie:

VysSetrovatel odboru kriminalnej policie OR PZ XXXXX uznesenim ORP-
302/0OEK-LM-2012 zo dna 06.09. 2012 vzniesol XXXXX obvinenie za precin
subvenéného podvodu podla § 225 ods. 1 Trestného zakona za skutok, ktorého sa
mal dopustit spésobom popisanym vo vyroku tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX poprel spachanie skutku, ktory je mu kladeny za vinu.

Trestna Cinnost' obvineného je preukazana aj dalSimi vykonanymi dékazmi,
ktoré bolo nutné vyhodnotit' vich vzajomnom suhrne a to vysluchmi poskodeného
a svedkov XXXXX, XXXXX (pracovniCky XXXXX XXXXX) a rodinnych prislusnikov
XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX.

V pripravhom konani boli zabezpelené viaceré listinné doklady, ktoré
dokumentuju okolnosti, za ktorych doSlo k spachaniu skutku a to napr. potvrdenie
0 poberani penazného prispevku na osobnu asistenciu, posudok miery funkénej
poruchy u posudzovaného obvineného, rozhodnutie o priznani pefiazného prispevku
na osobnu asistenciu, zmluva o vykonani osobnej asistencie s XXXXX, vypoctové
listy, potvrdenia o vyplatenych odmenach osobnému asistentovi, vykazy
o odpracovanych hodinach osobnej asistencie, vypisy z bankového uctu obvineného
a rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mlikulas 2T/96/2017 zo dria 27.03.2019, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 11.12.2019, ktorym bol obvineny XXXXX uznany
vinnym z precinu subvenéného podvodu podla § 225 ods. 1 Trestného zakona, za
€o bol odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiace, vykon ktorého bol
odloZzeny na skusobnu dobu vtrvani 1 rok. Z uvedeného rozsudku vyplyva, ze
aktualny skutok je pokracovacim trestnym c¢inom vo vztahu kdanému uz
odsudenému cCiastkovému utoku, ktory bol spachany rovnakym spbésobom ako
aktualny skutok.

Sucastou spisového materialu je umrtny list vystaveny matri€cnym uradom
Mesta XXXXX, ktory preukazuje smrt obvineného, pricom obvineny XXXXX mal
zomriet dna 09.11.2021.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat
a ak uz bolo zac¢até, nemozno v fiom pokracovat’ a musi byt zastavené proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Vykonanym dokazovanim bolo jednoznacne preukazané, Ze obvineny XXXXX
sa dopustil trestného ¢inu tym, Ze podvodne poberal penazny prispevok tak, ako je
to vyjadrené v skutku.

Listinnym dbkazom, a to umrtnym listom vystavenym na meno XXXXX je
jednoznacne preukazane, ze obvineny zomrel a z tohto dévodu preto uz v zacatom
trestnom stihani nie je mozné pokraCovat’ a toto musi byt zastavené.

Vzhladom na vySSie uvedené som preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Marian Vagac
okresny prokurator



