OKRESNA PROKURATURA LIPTOVSKY MIKULAS
Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas 1

Cislo: 1 Pv 189/21/5505-14 Liptovsky Mikulas 07.12.2021
EEC: 2-39-976-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 11. 06. 2021 asi 0 22.00 hod. v podchode veducom z peSej zony k prevadzke
pohostinstva Kozel PUB nachadzajucej sa na Namesti osloboditelov 59/2
v Liptovskom Mikulasi napadol Reného Macka, nar. XXXXX, trvalo bytom Pav€ina
Lehota 129, okres XXXXX tak, Ze ho chytil za krk, Skrtil ho a nasledne opakovane
pravou rukou zovretou v past udrel do oblasti pravého oka a sp6sobil mu tak podla
zaverov znaleckého posudku pomliazdenie makkych c¢asti nad pravym okom
s rankou o dizke 1 cm a pomliazdenie makkych tkaniv na pravej strane krku, &im
Reného Macka obmedzil v obvyklom spdsobe jeho zZivota v trvani 10 (desiatich) dni,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mitveho.
Odévodnenie:

Poverena prislusnicka PZ, Obvodného oddelenia PZ v Liptovskom Mikulasi
uznesenim zo dna 11. 07. 2021, sp. zn. ORP-XXXXX/LM-LM-2021, podfa § 199 ods.



1 Trestného poriadku zacCala trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi podla
§ 156 ods. 1 Trestného zakona a suCasne postupom podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku, vzniesla pre jeho spachanie obvinenie XXXXX. Vydané uznesenie o zacCati
trestného stihania a vzneseni obvinenia potom odévodnila s odkazom na zavery
predtym vo veci ustalenych skutkovych okolnosti pripadu.

Podla § 8 Trestného zakona trestny Cin je protipravny ¢in, ktorého znaky su
uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 123 ods. 2 Trestného zakona ublizenim na zdravi sa na ucely tohto
zakona rozumie také posSkodenie zdravia iného, ktoré si objektivne vyziadalo
lekarske vysSetrenie, oSetrenie alebo lieCenie, poCas ktorého bol nie iba na kratky Cas
stazeny obvykly spdsob Zivota poSkodeného.

Podla § 156 ods. 1 Trestného zakona precCinu ubliZzenia na zdravi sa dopusti
ten, kto inému umyselne ublizi na zdravi. Pachatel sa potresta odnatim slobody na
Sest mesiacov az dva roky.

Podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona precinu vytrznictva sa dopusti
ten, kto sa dopusti slovne alebo fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti
pristupnom hrubej neslusnosti alebo vytrznosti najma tym, Ze napadne iného.
Pachatel sa potresta odnatim slobody az na tri roky.

Podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku ak je na podklade trestného
oznamenia alebo zistenych skutoCnosti po zacati trestného stihania dostatoCne
odbévodneny zaver, Ze trestny Cin spachala urcita osoba, policajt bez meskania vyda
uznesenie o vzneseni obvinenia, ktoré ihned oznami obvinenému a doruc€i najneskér
do 48 hodin prokuratorovi a ak je obvinenym sudny exekutor, notar, znalec, timocnik
alebo prekladatel, aj ministrovi spravodlivosti, a ak je obvinenym advokat, aj
Slovenskej advokatskej komore; o tomto ukone upovedomi bez meskania
oznamovatela a poSkodeného. Ak bolo uznesenie o vzneseni obvinenia oznamené
jeho vyhlasenim, je policajt povinny vydat obvinenému rovnopis tohto uznesenia bez
meskania.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zaCaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, proti tomu,
kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Z predloZeného vySetrovacieho spisu bolo ustalené, Ze policajtkou vykonanym
skratenym vySetrovanim bolo obvinenému spachanie skutku napinajuceho zakonné
znaky skutkovej podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného
zakona, za suCasného dévodného podozrenia zo spachania preCinu vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona preukazané v zakonom pozadovanom
rozsahu. Predmetny zaver bezprostredne vyplyva z dbkaznymi prostriedkami
verifikovanych skutkovych zisteni pripadu, osobitne potom z vypovedi obvineného,
svedka — poskodeného, svedkov, realizovaného znaleckého dokazovania a dalSich
listinnych podkladov zabezpecenych pre potreby trestného konania.



Zaroven vSak dodatoCne, v priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, ze
dria 16. 10. 2021 doSlo k umrtiu obvineného XXXXX, ktory v zmysle uznesenia
povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ v Liptovskom Mikula$i zo dra
04. 11. 2021, sp. zn. ORP-XXXXX/LM-LM-2021, drna 16. 10. 2021 asi o0 23.00 hod.
v mieste trvalého pobytu spadol z balkbna na 7. poschodi, pricom pri pade utfzil
frakturu lebky s krvacanim, nasledkom ktorych bola privolanym sluzbukonajucim
lekarom konStatovana jeho smrt. Uvadzana objektivna pravna skutoCnost v podobe
smrti fyzickej osoby — obvineného vyplyva okrem doloZzeného rozhodnutia policajta
zo dna 04. 11. 2021, sp. zn. ORP-XXXXX/LM-LM-2021, tiez z listu o prehliadke
mitveho a Statistického hlasenia o umrti vypisaného a podpisaného dna 17. 10.
2021 prehliadajucim lekarom MUDr. Adamom Vojtekom, tvoriaceho nedielnu sucast
vySetrovacieho spisu. Vzhladom na vysSSie uvadzané, s poukazom na znenie § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku a § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku bolo
potrebné vo veci rozhodnut o zastaveni trestného stihania obvineného XXXXX
s odévodnenim, ze tento zomrel. Preto aj napriek tomu, zZe je nepochybné, zZe
obvineny sa dopustil protipravneho konania kumulativne napinajuceho zakonné
znaky skutkovej podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného
zakona a dévodne tiez spdsobilého kumulativne naplnit’ aj zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, jeho
smrt’ tvori zakonnu prekazku braniacu v dalSom vedeni trestného stihania proti
nemu. V tejto suvislosti potom nebolo mozné trestnu vec obvineného XXXXX vybavit
inak, nez zastavenim jeho trestného stihania, preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Peter Volkovics
prokurator



