OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 3 Pv 454/15/5506 Martin 12.07.2016
EEC: 2-40-101-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenou:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
a
poskodenymi:
1. XXXXX
datum narodenia; XXXXX
2. XXXXX
datum narodenia; XXXXX
3. XXXXX

sidlo: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Obvinena XXXXX, nar. XXXXX uzavrela dha XXXXX pred probacnym a mediaCnym
uradnikom Okresného sudu XXXXX zmier s poSkodenym XXXXX, nar. XXXXX,
poskodenou XXXXX, nar. XXXXX, poSkodenou XXXXX, nar. XXXXX za XXXXX
s.r.o., obvinena vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je stihana a na ucet Okresnej
prokuratury XXXXX zlozila pefiaznu sumu vo vySke XXXXX uréenu na vSeobecne
prospesné ucely, pricom cela suma patri Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestne;j
¢innosti podla osobitného zakona.



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Odd.vykonu sluzby DI OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
XXXXX

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria XXXXX parkoviska od lekarne v obci Slovenské Pravno smerom k ceste
€. 11/519, priCom ako vychadzala, tak iduce nakladné motorové vozidlo zo smeru od
Martina na smer na TurCianske Teplice zastavilo a davalo prednost’ vjazde, nakolko
nemala dostatoCny vyhlad z lavej strany, tak s vozidlom podiSla dopredu a
naslednym vychadzanim na hlavnu cestu z parkoviska prednost v jazde osobnému
motorovému vozidlu zn. XXXXX ktoré viedla vodiCka XXXXX nar. XXXXX, v
dosledku ¢oho doslo ku stretu vozidiel a zraneniam oséb:

- XXXXX nar. XXXXX, XXXXX XXXXX, ktory pri nehode utrpel nalomenie
hrudnej kosti, ktoré si vyZzadovalo dobu lieCenia 3 tyZzdne.

XXXXX, nar. XXXXX,, XXXXX, XXXXX, ktora pri nehode utrpela trznu ranu na
pravom predkoleni o diZzke 4-5 cm, primeranou dobou lieCenia je doba do 10 dni.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ ODI XXXXX sp.zn. XXXXXdla §
199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie a su¢asne podla § 206 ods. 1 Tr. por. bolo
vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 158
Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci ide o precin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvinena a poskodeni XXXXX, XXXXX a XXXXX uzavreli diia XXXXX pred
probacnym a mediaénym uradnikom na Okresnom sude XXXXX dohodu o zmieri, v
ramci ktorej obvinena vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je stihana. PoSkodeni



vyhlasili, od obvinenej neziadaju ziadnu nahradu Skody, nakofko im uz bola
nahradena.

Poskodeny XXXXX, nar. XXXXX, uviedol, ze obvinena XXXXX, nar. XXXXX
mu nahradila Skodu vo vyske XXXXX

Poskodena XXXXX, nar. XXXXX, uviedla, ze obvinena XXXXX, nar. XXXXX
jej nahradila Skodu vo vyske XXXXX

Poskodeny XXXXX XXXXX, XXXXX, XXXXX uviedla, ze obvinena spoloCnosti
nahradila Skodu vo vysSke XXXXX, ktora predstavuje rozdiel medzi skutoCnou
hodnotou vozidla a Skodou, ktora bola nahradena poistovinou.

Poskodeni vyhlasili, Ze ich naroky vo vztahu k obvinenej v suvislosti s
nahradou Skody a inej ujmy spésobenej trestnym cinom v celom rozsahu
uspokojené.

Obvinena aj poskodeni so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, ze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.

Obvinena zlozila na ucet Okresnej prokuratury XXXXX pefiaznd sumu vo
vySke XXXXX ur€enu na v8eobecne prospesné ucely, pricom cela suma patri Statu
na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti podla osobitného zakona.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dbékazov a vzhladom na povahu a
zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym Cinom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvinenej aj na jej osobné a majetkové pomery som dospela k
zaveru, Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



Mgr. Miroslava Tavelova
prokuratorka



