OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 470/18/5506-11 Martin 17.04.2019
EEC: 2-40-105-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXXXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec synov XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, ktoré su zverené do
osobnej starostlivosti matke a ku ktorym ma vyZivovaciu povinnost vyplyvajucu v
zmysle Zakona o rodine a uréenu rozsudkom Okresného sudu v Martine sp.zn.
XXXXX zo diia XXXXX, pravoplatnym drfia XXXXX vykonatefnym dia XXXXX, podfa
ktorého ma urcenu povinnost platit na kazdé dieta vyzivné vo vyske 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona mesacne diiom pravoplatnosti rozsudku vzdy do 20-teho
dria v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. OXXXXX trvalé bytom XXXXX,
XXXXX, do osobnej starostlivosti ktorej boli deti zverené, priCom povinny si tuto
vyZzivovaciu povinnost neplni riadne a v€as od mesiaca maj 2018 doposial (vratane
mesiaca april 2019), ¢im mu vznikol dlh na beznom vyzivhom vo vyske 655,68,-€,
napriek tomu Ze od XXXXX je evidovany ako podnikatel fyzicka osoba pod
obchodnym menom XXXXX, miesto podnikania XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX

a zaroven je spolo¢nikom v obchodnej spolocnosti XXXXX, so sidlom XXXXX



XXXXX a nie je evidovany ani ako uchadza¢ o zamestnanie

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Poverena prislusnicka Obvodného oddelenia XXXXX-vychod uznesenim
sp.zn. CVS: XXXXX zo diia XXXXX podla § 199 ods.1 Trestného poriadku zadala
trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona a uznesenim sp.zn. CVS: XXXXX zo dia XXXXX podla § 206 ods.1
Trestného poriadku vzniesla obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po vykonani vSetkych potrebnych ukonov za ucelom objasnenia skutkového
stavu veci, poverena prislusnicka PZ v ramci pripravného konania predlozila spisovy
material na Okresnu prokuraturu XXXXX s navrhom na kone¢né rozhodnutie veci.

Po preskumani predlozeného spisového materiadlu som zistila, Ze poverena
prislusnicka PZ v ramci skrateného vySetrovania do spisového materialu zabezpecila
vysluch svedkyne poskodenej XXXXX, rozsudok Okresného sudu v Martine sp.zn.
XXXXX, rodné listy deti XXXXX a XXXXX, potvrdenia o navsteve Skoly, spravy
z Uradu prace socialnych veci arodiny, spravy zo Socidlnej poistovne, vypis z
Obchodného registra, vypis zo Zivnostenského registra, zaznam k patraniu po osobe
obvineného, vypis z evidencie priestupkov obvineného a odpis registra trestov
obvineného.

Trestné stihanie bolo zaroven pre nepritomnost obvineného prerusené dna
XXXXX anasledne bolo dhna XXXXX v trestnom stihani pokraCované. Poverena
prislusnicka PZ nasledne rozhodla, ze sa trestné konanie proti obvinenému vykona
ako proti uslému. V dbsledku ¢oho bolo obvinenému ustanoveny obhajca XXXXX.

Svedkyna poskodena XXXXX vo svojej vypovedi zo dnha 27. 09. 2018 uviedla,
ze rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp.zn. XXXXX ma obvineny platit K jej
rukam vyzivné na synov XXXXX a XXXXX, ktory jej boli zvereni do starostlivosti,
mesacné vyzivné vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona vzdy do 20-
teho dna v mesiaci vopred. Obvineny si tuto vyzivovaciu povinnost neplnil od
XXXXX, od kedy je na neho vyhlasené patranie.

Nasledne sa dna 25. 03. 2019 opatovne dostavila pred overenu prislusnicku
PZ svedkyna poskodena XXXXX avo svojej vypovedi uviedla, Ze vysSka dlhu
obvineného k tomuto dfiu predstavuje 655,68 €. Zaroven uviedla, Zze v januari 2019
jej bolo zaplatenych 165,- € a nasledne aj dalSie splatky, pricom k 25. 03. 2019
neeviduje voCi obvinenému XXXXX ziaden dlh. Zaroven uviedla, Zze v sledovanom
obdobi synovia XXXXX a XXXXX podla nudzou netrpeli.

PreCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.



Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vyrovnanim dlhu na vyzivhom obvinenym v plnej sume, doSlo k zaniku
trestnosti preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr.
zak. z dévodu ucinnej latosti podla § 86 pism. a) Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Vzhfadom k zisteniu, Ze povinnost obvineného XXXXX bola dodatocne
splnena atento trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky na deti XXXXX
a XXXXX, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Kocianova
prokuratorka



