OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 282/14/5506 Martin 22.07.2016
EEC: 2-40-107-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 13, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Precin UbliZenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 19.9.2014 spisova znacka 2 Pv 282/14/5506, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

10. 05. 2014 v Case okolo 01.00 h v Martine na Ul. stavbarskej, vo vinarni
Somelier, pristupil k posk. XXXXX, nar. XXXXX, ktorého fyzicky napadol tak, Zze ho
udrel rukou do oblasti tvare, pricom poskodeny mu uder opatoval, nasledkom ¢oho
spoloCne spadli na zem, kde k nim hned pristupil obv. XXXXX (na ktorého bola
prokuratorom tunajSej prokuratury pod sp. zn. XXXXX podana dnesSného drna
obZaloba) a ten poSkodeného v Case, ked lezal na zemi, kopol nohou — spésobom
dupnutia), pricom tymto konanim obvineni posk. XXXXX spésobili zranenia, a to
fraktaru lavej jarmovej kosti, slaby otras mozgu, pomliazdenie chrbta vliavo v lavej
hrudnej Casti, pomliazdenie s krvnym vyronom okolo lavého oka, pasovitu odreninu



v licnej oblasti vlfavo, krvny vyron v lavej spankovej oblasti, ktoré si vyziadali lekarske
oSetrenie a vystavenie praceneschopnosti v trvani najmenej 14 dni,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 19.9.2014, spisova
znacka 2 Pv 282/14/5506, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
20 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury v Martine uznesenim z 19. 09. 2014, sp. zn. 2 Pv
282/14/5506, pravoplatnym dria 27. 09. 2014, podmienecne zastavil trestné stihanie
vedené proti obvinenému XXXXX, nar. XXXXX, pre pre€in ublizenia na zdravi
v spolupachatel'stve podla § 20, § 156 ods. 1 Tr. zak., a urcil obvinenému skusobnu
dobu v trvani 20 mesiacov. Skusobna doba u obvineného uplynula dna 27. 05. 2016.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot,
splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim obmedzeniam
a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcCil. Inak rozhodne, a to aj
poCas skuSobnej doby, Zze sa v tresthom stihani pokracuje. O osvedceni alebo
pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Po skonCeni skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného Ziadany odpis z registra trestov, vypis z registra priestupkov OU
v Martine, ako aj sprava od OKP OR PZ XXXXX, Ci sa v suCasnej dobe proti
obvinenému nevedie trestné stihanie, pricom z uvedenych vyplynulo, Ze obvineny
nebol od zaciatku plynutia skusobnej doby az do jej skonCenia trestne stihany, ani
priestupkovo postihnuty.

Pri urCeni skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
vedeného proti obvinenému v tejto trestnej veci, bola obvinenému ulozena povinnost
nahradit’ Skodu vo vyske 885,50 Eur, poSkodenému XXXXX, nar. XXXXX.

Poskodeny XXXXX bol po uplynuti skuSobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania dotazovany dozorujucim prokuratorom ohfadne splnenia uvedenej
povinnosti, pricom podani z 21. 07. 2016 oznamil tunajSej prokurature, ze Skoda
jemu sp6sobena mu bola v splatkach v celom rozsahu nahradena.

S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav je mozné konStatovat, Ze obvineny
v priebehu skusSobnej doby viedol riadny zivot, teda splnil vSetky podmienky
uvedené v § 217 ods. 1 Tr. por., a preto som rozhodol tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por. pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty v zmysle § 217 ods. 2 Tr. por. nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Tr. por.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Daniel Mikulas
prokurator



