OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 558/17/5506-20 Martin 06.05.2019
EEC: 2-40-110-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 9.2.2018, spisova znacka 1 Pv 558/17/5506, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 03.10.2017 v Case priblizne o 22.30 h v Martine na Ul. Priekopskej v miestnej
Sasti Priekopa bolo prislusnikmi KR PZ v Ziline, Odboru poriadkovej policie,
Pohotovostnej motorizovanej jednotky PZ Sucany predpisanym spdsobom
zastavené osobné motorove vozidlo zn. XXXXX, ktoré viedla jeho majitelka obvinena
XXXXX, nar. XXXXX, a nakolko z interiéru tohto vozidla bolo citit zapach rastliny
konopa, po vyzve prislusnikov policie, aby vydala veci délezité pre trestné konanie,



ak také pri sebe ma, obvinena z batoZinového priestoru svojho vozidla z ruksaku
prislusnikom policie dobrovolne vydala 2 ks uzatvaratelnych plastovych vreciek
orozmeroch 4 cm x 7,5 cm sobsahom suSenej rastliny, pricom naslednym
znaleckym dokazovanim bolo zistené, Ze sa jednalo o ulomky vrcholcového sukvetia
vysusenej konopnej rastliny rodu Cannabis (konopa), v stope €. 1 o hmotnosti 0,37 g,
so zastupenim tetrahydrokanabinol (THC) 14,6 % hmotnostnych obsahujucich 54
mg Cisttho THC a vstope ¢ 2 ohmotnosti 0,77 g, so zastupenim
tetrahydrokanabinol (THC) 20,4 % hmotnostnych obsahujucich 156 mg Cistého
THC, €o zodpoveda trom obvykle jednorazovym davkam tejto drogy, spésobilym po
aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela (konzumenta), pri¢om rastliny rodu Cannabis
(konopa) su zaradené do |. skupiny omamnych latok v zozname omamnych a
psychotropnych latok uvedenych v Zak. ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov a latka
tetrahydrokanabinol (THC) ako hlavna aktivha zloZzka konopy je zaradeny do |.
skupiny psychotropnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok
uvedenych v Zak. €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorSich predpisov,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin zo dfia 9.2.2018, spisova
znacCka 1 Pv 558/17/5506, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Martine uznesenim pod sp.zn. 1 Pv
558/17/5506-10 zo dna 09.02.2018, pravoplatnym 16.03.2018, podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené v trestnej veci
obvinenej XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, pre prec€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi
podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedeny v citovanom uzneseni a zaroven podla § 216 ods. 2
Trestného poriadku ur€il obvinenej XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, skusobnu dobu na
12 (dvanast) mesiacov. SkusSobna doba obvinenej uplynula dia 16.03.2019.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skuSobnej doby viedol riadny zZivot, splnil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze
sa v tresthom stihani pokracuje. O osvedc&eni alebo o pokracovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po skonceni skuSobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania
bol na obvineni XXXXX Kasikovu Ziadany odpis registra trestov, vypis z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR, sprava o povesti z Mesta Martin, lustracia v GP SR,
lustracia v Ustrednej evidencii priestupkov asprava DVS z OR PZ, Odboru
a kriminalnej policie v Martine.

Z uvedenych listinnych dbékazov vyplynulo, ze obvinena nebola od zacatia
plynutia skuSobnej doby az doposial sudom trestana a taktiez nebolo vocCi nej



vedené trestné stihanie, pre skutok spachany v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania. Obvinend XXXXX sa podla lustracie Ustredne;
evidencie priestupkov a podlfa vypisu z evidencie priestupkov drfia 06.06.2018
a 03.07.2018 dopustila dvoch priestupkov proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej
premavky podla § 22 Zakona o priestupkoch, za €o jej bola v oboch pripadoch
uloZena v blokovom konani pokuta vo vySke 10,- €. Pri hodnoteni tychto priestupkov
z hladiska Ci obvinena viedol v priebehu skusobnej doby riadny Zivot je potrebné brat
do uvahy to, Zze sa jednalo len o menej zavazné a druhovo odliSné protipravne
konanie.

S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav je mozné konStatovat, Ze obvinena
XXXXX v priebehu skuSobnej doby viedla riadny Zivot obCana, teda splnila
podmienky uvedené v ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty na podanie staznosti nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Branislav Konecny
prokurator



