OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 240/15/5506-14 Martin 16.06.2017
EEC: 2-40-122-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 4.9.2015, spisova znacka 1 Pv 240/15/5506, ktorym podlfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

V Case okolo 15.00 hod. dna 13.05.2015 na XXXXX priSla za XXXXX, ktory tam
sedel na zastavke MHD a Ziadala od neho vSetky peniaze, ktoré ma pri sebe z toho
dbévodu aby ich neprepil, na €o jej XXXXX povedal, Zze jej nijaké peniaze neda,
pretoZe déchodok, ktory dostava je cely jeho a méze si s nim robit' o chce, nasledne
k nemu pristupila eSte blizSie a z pravého vrecka vetrovky mu vytiahla jeho
pefiazenku z ktorej vybrala 70 €, penazenku mu naspat vratila do vetrovky a s
peniazmi odiSla na nezname miesto, ¢im tymto svojim konanim spdsobila XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX Skodu kradezou vo vySke 70 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dnhna 4.9.2015, spisova



znacka 1 Pv 240/15/5506, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX pod sp. zn. 1 Pv
240/15/5506 zo 04.09.2015, pravoplatnym 13.10.2015, bolo trestné stihanie obv.
XXXXX, nar. XXXXX v Martine, stihanej pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism.
c) Tr. zak., podmieneCne zastavené a bola jej urena skuSobna doba v trvani 18
(osemnast) mesiacov, ktora uplynula dria 13.04.2017.

Z vyziadanych podkladov z Okresného uradu XXXXX, odboru vSeobecnej
vnutornej spravy, zo spravy Obvodného oddelenia Policajného zboru v Martine -
vychod, ako aj z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze obv. XXXXX viedla v
priebehu skuSobnej doby riadny Zivot a nedopustila sa Ziadneho protipravneho
konania, ktoré by odévodnovalo rozhodnutie o pokracovani v trestnom stihani.

Vzhladom na uvedené, obv. XXXXX splnila vSetky zakonné podmienky
uvedené v ust. § 217 ods. 1 Tr. por., a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pravoplatnostou tohto uznesenia, tak ako to vyplyva z ust. § 217 ods. 4 Tr. por.,
nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e) Tr. por.).

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Milos Gero
prokurator



