OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 198/18/5506-9 Martin 28.02.2020
EEC: 2-40-163-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury XXXXX
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 468646 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zodna 12.9.2018, spisova znacka 2 Pv XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

dria 02.04.2018 asi o 20:00 h. v XXXXX, v miestnej Casti XXXXX, na cestnej
komunikacii pred rodinnym domom na ul. XXXXX & 15, fyzicky napadol
poskodeného XXXXX, nar. XXXXX tym spbésobom, Ze po tom ako poskodeny
vystupil zo svojho motorového vozidla, v ktorom sedela jeho manzelka XXXXX, nar.
23.11.1969, a syn XXXXX, nar. 12.02.1998, a iSiel odomknut brani€ku, po
predchadzajucom slovhom nedorozumeni vyvolanom obvinenym, mu nasledne zacal
vulgarne nadavat, hoci si ho poSkodeny nevSimal a pokraCoval v otvarani branicky,



na ¢o obvineného manzelka poskodeného, XXXXX upozornila, aby prestal, lebo
bude volat policiu, avSak po tomto upozorneni obvineny ml. XXXXX zacal dalej
stupnovat’ agresivne spravanie, zacal si rozopinat' razporok na riffovych nohaviciach,
pod ktorymi mal zelené spodné pradlo a zacal sa vyhrazat fyzickym utokom, na ¢o
poskodeny zareagoval tak, Ze pustil branicku a povedal mu, Ze nech sa neopovazi
priblizit k jeho rodine, priCom obvineny po tomto upozorneni fyzicky napadol
poskodeného tak, Zze sa rozbehol proti nemu a prudkym kopom z vyskoku ho
zasiahol do oblasti panvy a bedra, priCom v désledku toho doSlo medzi nimi k
zapasu, kedy sa poskodenému podarilo obvineného zvalit na zem a pritlait’ pravou
rukou jeho hlavu o asfalt, vtedy ku nim pristupila doposial nezistena osoba, ktora
odtiahla poSkodeného od uto€nika so slovami, aby ho nechal tak, pricom tymto
utokom poskodenému spdsobil drobné poranenia a to odreniny na pravej ruke, ktoré
si nevyziadali lekarske oSetrenie.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 12.9.2018, spisova
znaCtka 2 Pv XXXXX, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury v XXXXX uznesenim sp. zn. 2 Pv XXXXX zo dria 12.09.
2018, pravoplatnym dna 28. 12. 2018 podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené v trestnej veci XXXXX, nar. XXXXX,
stihaného pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,
ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade ako je uvedeny v citovanom
uzneseni a zaroven podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku urcil obvinenému
skusobnu dobu na 12 (dvanast) mesiacov. Skusobna doba obvinenému uplynula
dria 28. 12. 2018.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v
priebehu skuSobnej doby viedol riadny zZivot, splnil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poCas skusSobnej doby, Ze
sa v tresthom stihani pokracuje. O osvedc€eni alebo o pokraCovani v trestnom stihani
vyda uznesenie.

Po skonceni skuSobnej doby podmienetného zastavenia trestného stihania
bol na obvineného ziadany odpis registra trestov a vypis z registra priestupkov.
Z uvedenych listinnych dékazov vyplynulo, Ze obvineny nebol od zacatia plynutia
skuSobnej doby az doposial, sudom trestany a taktiez nebolo voCi nemu vedené
trestné stihanie. Podla lustracie USEP bol v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia 1 - krat priestupkovo rieSeny a to pre priestupok na useku dopravy, kedy
konkrétne 31.03.2019 jazdil na bicykli bez reflexnych prvkov, za ¢o mu bola OO PZ
XXXXX uloZena blokova pokuta 10,- €, nezaplatena na mieste.

S prihliadnutim na zisteny skutkovy stav, vratané priestupku, ktory je
hodnoteny ako nezavazny, je mozné konstatovat, Ze obv. XXXXX, nar. XXXXX
v priebehu skuSobnej doby viedol riadny zivot obCana ateda splnil podmienky



uvedené v ust. § 217 ods. 1 Trestného poriadku a preto som rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedCil, alebo uplynutim lehoty na podanie staznosti nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Dr. Roman Tatarka
prokurator



