OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 423/17/5506-4 Martin 07.09.2017
EEC: 2-40-180-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 359/15, XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX, ku ktorej ma vyZzivovaciu povinnost' vyplyvajucu zo
Zakona o rodine a ur¢enu rozsudkom Okresného sudu v XXXXX pod €islom XXXXX
pravoplatnym dnia 29.05.2014 a vykonatelnym dria 21.06.2014 prispievat na vyzivu
dietata sumou 150,- Eur mesacne od 01.02.2014 splatnych vzdy do 20-teho dna v
mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, Ul. XXXXX
obvineny si vyZzivovaciu povinnost neplni tak ako mu bolo sudom urcené, nemal
snahu sa zaevidovat ako nezamestnany, nie je evidovany ako poberatel davky
a prispevkov hmotnej nudzi, je registrovany v zZivnostenskom registri ako
podnikatelsky subjekt XXXXX s miestom podnikania XXXXX €. 359/15 XXXXX, tatko
svojim konanim dlhuje na vyzivhom k rukam matky XXXXX, za obdobie od decembra
2016 az doposial (vratane mesiaca august 2017), sumu 960,- Eur,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX - XXXXX CVS ORP-
XXXXX zo XXXXX bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zaCaté trestné stihanie a zaroven
podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. , na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skoncéeni vySetrovania bol spisovy material predlozeny na tunajSiu
prokuraturu spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. h/ Tr. por.

Obvineny XXXXX uviedol dna 22.07.2017, ze to, o sa mu kladie za vinu, je
pravda. Zaroven uviedol, Zze sa bude snazit dlh na vyzivhom uhradit. Do dna
vysluchu uhradil 350 € atiez eSte uhradi hned po vysluchu sumu 80 €, tak mu
zostava este uhradit 530 €, priCom tuto sumu chce zaplatit do 19.08.2017, kedy
mu budu vyplatené financie za odvedenu pracu.

Dna 19.08.2017 bol opatovne k veci vypocuty obvineny, kde uviedol, Zze dlh
na vyzivhom uhradil v plnej vySke 530 € bankovym prevodom.

Dna 19.08.2017 bola k veci vypocuta XXXXX — matka dietata, ktora uviedla,
Ze dcéra navstevuje gymnazium. Otec o fiu nejavi zaujem, nestretava sa s dcérou.
Ku diu vysluchu ma obvineny zaplatené celé dizné vyZzZivné, pricom dieta v Case
neplnenia vyzivovacej povinnosti otcom, nudzou netrpelo.

V spisovom materiali sa nachadzaju fotokopie vkladov v hotovosti o hradeni
vyzivného prostrednictvom VUB banky.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost pre€inu zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 Tr. zak., zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost dodatoCne splinil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné potom trestné
stihanie obv. XXXXX zastavit v zmysle § 215 ods. 1. pism. h) Tr. por.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Sona Reparnova
prokuratorka



