OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 330/17/5506-18 Martin 27.09.2017
EEC: 2-40-190-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: vodic
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Pefiazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 100,- €
Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 100,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: vodic



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Zapad pod spisovou znac¢kou ORP-
426/0Z-MT-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 25.05.2017 vo vec€ernych hodinach asi o 19.00 h v Martine, na Ul. XXXXX €.
XXXXX v byte svojej druzky XXXXX, nar. XXXXX, sa jej po predchadzajucej hadke
vyhrazal, Ze si ju odsedi, Ze ju hodi pod kamion, ze ju uplne znici - ako Zito, pri tomto
ju drzal jednou rukou za krk a skrtil, tak urobil aj napriek tomu, Ze v jednej ruke drzala
ich spolo€ného mesaéného syna Lucasa, z takého jeho konania mala strach, aby
neublizil ich synovi, taktiez v zlosti poSkodil presklené drevené dvere veduce do
detskej izby a vtedy uz s mesacnym synom v jednej ruke, druhou sotil hlavou o stenu
dcéru poskodenej ml. XXXXX, nar. XXXXX; vSetkému predchadzali hadky s jeho
druzkou, ktoré trvali vinkriminovany den uz od rana, z dévodu, Ze poskodena
odmietla, aby obvineny iSiel s ich mesacnym synom k jeho matke do Klastora pod
Znievom, z nasilného konania obvineného mala strach o Zivot a zdravie, ze
vyhrazky aj uskutoCni, prifom ho neodradilo ani to, Zze v Case jej napadnutia, mala
na rukach ich mesaéného syna

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX —
zapad, CVS:ORP-426/0Z-MT-2017 zo dha 26.05.2017 bolo podla § 199 ods. 1 Tr.
por. zaCaté trestné stihanie a sucCasne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Martine, pre precCin nebezpecného vyhrazania
podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1
pism. c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prisluSného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci ide o precCin, za ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna
hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr. por.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
pre ktory je stihany.

Obvineny aposkodena wuzavreli dna 13.09.2017 pred probacnym
a mediaCnym uradnikom na Okresnom sude v Martine dohodu o zmieri, v ramci
ktorej obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany a uprimne sa
ospravedInil poSkodenej za svoje konanie.

Obvineny aj poSkodena so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, Zze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urdito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.



Obvineny zlozil na u€et Okresnej prokuratury v Martine pefiaznu sumu vo
vySke 100,- €, urCenu Statu na pefiazni pomoc obetiam poskodenymi trestnymi
cinmi.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.

Obvineny a poskodena s tymto spésobom skoncenia veci v pripravnom
konani vyslovili suhlas.

Obvineny nebol doposial odsudeny, v registri trestov nema ziaden zaznam.
Obvineny ma Styri zaznamy v registri priestupkov pre priestupky rozne;j
povahy.

Vyhodnotenim vSetkych vykonanych dékazov a vzhfadom na povahu
a zavaznost spachaného Cinu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny
zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som dospela
k zaveru, Ze takyto sp6sob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Beata Amchova
prokuratorka



